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Aus dem Institut fiir Kulturpflanzenforschung der Deutschen Akademie der Wissen- 
schaften zu Berlin in Gatersleben und dem Institut ftir Genetik der Martin-Luther- 

Universit~it Halie-Wittenberg 

E i n l e i t u n g  

Aufgabe des vorliegenden Berichtes ist eine zusammenfassende Darstellung 
der yon mir seit dem Jahre 1949 durchgeftihrten Versuche zur vegetativen 
Hybridisierung bei Tomaten. Im Gegensatz zu dem gragten Teil der bisher zu 
diesem Problem vorliegenden Arbeiten w~ihlte ich als Versuchsmaterial experi- 
menteI1 erzeugte Tomatenmutanten, die deuttiche Abweichungen yon der Aus- 
gangsform in morphologischen Merkmalen, Blatfform und -farbe, Wuchsform, 
Farbe und Gestalt der Frtichte bedingten und die Mare monogene Spaltungs- 
verh~iltnisse nach sexueller Bastardierung in der Nachkommenschaft zeigten. Die 
Versuche wurden in dem gragten Umfang durchgefiihrt unter Beriicksichtigung 
aller methodischen Erfahrungen, die uns aus der sowjetischen Literatur bekannt 
wurden. W~ihrend in den meisten Untersuchungen zum Problem der vegetativen 
Hybridisierung Sorten einer Art bzw. verschiedene Arten einer Gattung, auf alle 
F~ille also Sippen mit polygen bedingten Unterschieden, dutch Pfropfung mit- 
einander verbunden wurden, lag mir daran, genetisch analysierte Mutanten rezi- 
prok mit der Ausgangssorte zu pfropfen, um so die Obertragung der spezifischen 
Wirkungen einer mutierten Anlage yon der Unterlage auf das Reis und reziprok 
genauer verfolgen und in der Nachkommenschaft besser analysieren zu kannen. 
Trotz des in seiner Gesamtheit sehr grogen Materials handelt es sich dabei um 
Tastversuche, die erst dann intensiviert werden sollten, wenn sich in einem Einzel- 
fall Hinweise fiir die yon sowjetischen Autoren beobachteten Erscheinungen 
ergaben 1 

Auger der hier zu beschreibenden Gruppe der Untersuchungen wurden yon 
anderen Mitarbeitern meines Institutes auch Sortenpfropfungen an Tomaten 

Bei der BewEltigung des groBen experimentellen Materials war mir Frl. I 1 s e N e u- 
mann eine unentbehrliche Mitarbeiterin, die mit groBem wissenschaftliehen Interesse 
und unermtidlich ftir die Anlage der Versuche, ihre Beobachtung und PfIege sorgte. 
Ich sehulde ihr groflen Dank, 
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durchgef~ihrt, so in erster Linie von H. B/5 h m e, der/.iber seine Ergebnisse an 
anderer Stelle berichtet hat. Dar~iber hinaus haben alle Abteilungen des Insti- 
tuts f~ir Kulturpflanzenforschung vornehmlich die biochemischen und biophysi- 
kalischen Vorg~inge in homo- und heteroplastischen Pfropfungen immer wieder 
studiert, um die so vieif~iltigen Beziehungen der Pfropfpartner zueinander genauer 
kennenzulernen. 

Da~ die Beziehungen von Unterlage zu Reis und reziprok sehr mannigfaltig 
sind, isr seit langem bekannt. Es ist auch nicht zweifelhaft, dag in der experimen- 
tellen botanischen Genetik der Aufkliirung des im besonderen entwicklungs- 
physiologisch-genetischen Problems, von wenigen Ausnahmen abgesehen (z. B. 
G. M e 1 c h e r s), nicht gentigend Aufmerksamkeit geschenkt wurde. In der experi- 
mentellen zoologischen Genetik geben die Transplantationsexperimente an 
Ephestia und Drosophila (A. K Li h n,  B. E p h r u s s i u. a.) in gewissem Sinne 
Parallelen, die zu bedeutenden Erkenntnissen gef~ihrt haben. W~ihrend in diesen 
Untersuchungen stets yon genabh~ingigen Wirkstoffen die Rede ist, die am Reis 
bzw. im Wirt bestimmte spezifische aber keinesfalls erbliche Anderungen be- 
wirken, haben uns die Arbeiten sowjetischer Autoren mit dem bedeutungsvollen 
Ergebnis bekannt gemacht, ,,d a f~ s i c h d i e v e g e t a t i v e n H y b r i d e n v o n 
den  g e s c h l e c h t l i c h e n g r u n d s i i t z l i c h n i c h t u n t e r s c h e i d e n .  J e d e s  
M e r k m a l  l~igt  s i c h  d u r c h  P f r o p f u n g  e b e n s o  y o n  e i n e r  S o r t e  
a u f  d i e  a n d e r e  i i b e r t r a g e n  w i e  d a s  b e i  d e r  g e s c h l e c h t l i c h e n  
V e r m e h r u n g  d e r  F a l l  i s t "  (T. D. L y s s e n k o ,  Agrobiologie, Berlin I95I, 

S. 4z3). 
Diese revolution~ire Aussage bedurfte der NachpriKung, um im Falle einer 

Besditigung aktiv an der Entwicklung eines neuen Zweiges unserer Wissenschaft 
mitzuarbeiten. Dieser Nachpriifung dienen die in dieser Arbeit beschriebenen 
Versuche, die unter Zur~ickstellung mancher eigenen Arbeiten durchgefiihrt 
wurden. 

Zweitens dienen sic der Feststellung, ob die yon einer Reihe sowjetischer 
Autoren (z. B, I. J. G 1 u s t s c h e n k o) beschriebenen Befunde, dag ein yon der 
Unterlage auf das Reis iibertragenes Merkmal erblich wird, zu Recht bestehen. 

Es kann nicht meine Aufgabe sein, die umfangreiche Literatur erneut zu be- 
handeln, in der das Fiir und Wider dieser beiden Behauptungen diskutiert wird. 
Sie ist schon wiederhott zusammengefagt worden. Ich werde andere Autoren 
daher nur dann zitieren, wenn dies unumg~inglich nStig ist, um Wiederholungen 
zu vermelden. Auch will ich auf den Unfug, der mit dem Begriff ,,Vegetative 
Hybridisierung" in Fach- und Tageszeitungen getrieben wird, nicht mehr ein- 
gehen. 

Eine Beschreibung der Untersuchungen dieser Ergebnisse mug wegen des grogen 
Umfangs in konzentrierter Form und oft in Stichworten erfolgen. Wenngleich ich 
zu meinem Bedauern nicht in der Lage bin, die Ergebnisse sowjetischer Autoren 
an meinem Material zu besditigen, so m6ge L y s s e n k o, der im Zusammenhang 
mit Fragen der vegetativen Hybridisierung in der ,,Agrobiotogie" S. 4Io (deutsche 
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Ausgabe I95I) sagt: , , S e l b s t  a b e r  m e i d e n  s ie  es (die Genetiker, d. Ref.), 
d i e  V e r s u c h e  zu  w i e d e r h o l e n ,  w e l l  s ie  f i i r c h t e n ,  v e g e t a t i v e  
H y b r i d e n z u e r h a 1 t e n", aus meinen Ausfiihrungen dennoch enmehmen, 
dat~ uns eine solche Furcht nie bewegt hat. 

G e s a m t z a h l  d e r  P f r o p f u n g e n  in  d e n  J a h r e n  i 9 4 9 - - i 9 5 2  ,. 
A u f t e i l u n g  in  S e r i e n  u n d  P f r o p f u n g e n  i n n e r h a l b  

d e r  S e r i e n .  

Da fiber die Eignung einzelner Mutanten fiir Propfversuche keinerlei Erfah- 
rungen vorlagen, d. h. iiber Verwachsungsf~ihigkeit der Pfropfparmer, Krank- 
heitsbefall, Bliitenbildung und Fruchtansatz, wurden in jedem Jahr bedeutend 
mehr Pfropfungen durchgefiihrt als im Nachbau gepriift werden konnten. Die 
Gr/iige des Materials an Pfropfungen sollte eine Kl~irung der Frage herbeifiihren, 
ob schon am Reis selbst Merkmale der Unterlage erkennbar wurden. Eine An- 
zahl yon Mutanten erwies sich am Ende jedes Pfropfjahres als ungeeignet, sie 
wurden daher nicht welter verwendet und die Pfropfpartner auch nicht nach- 
gebaut. Andere Mutanten traten far neue P£ropfungen an ihre Stelle. Einzetne 
Mutanten wurden in jedem Jahr immer wieder gepfropft (s. Tab. 2, 3) und ihr 
Nachbau beobachtet, an&re fanden nur in I oder in 2 Jahren zur Pfropfung 
Verwendung, doch wurde auch deren Nachkommenschaft ein oder zwei Jahre 
lang gepriift. 

Ober die Versuchsanlage in den einzelnen Jahren ist folgendes zu sagen: 

z949 

Insgesamt z348 Pfropfungen durchgefiihrt und in 3 Serien angelegt, die sich 
durch das Alter der Pfropfparmer voneinander unterschieden. 

I. Pfropfserie: Unterlage und Reis gteich alt (Aussat 4.4. I949) mit 79 z Pfrop- 
fungen (einschl. 3o Stecklingspfropfungen). 

2. Pfropfserie: Unterlage 4 Wochen ~ilter als das Reis (Aussaat der Unter- 
Iage 4- 4- I949, des Reises 2. 5- I949) mit 4o 4 Pfropfungen. 

3. Pfropfserie: Unterlage 6 Wochen ~ilter als das Reis (Aussaat der Unterlage 
4.4 .  z949, des Reises r6. 5. z949) mit 153 Pfropfungen. 

Innerhalb jeder der 3 Pfropfserien sind zu unterscheiden die Richtungsgruppen 
I, II, III, wobei bedeutet: 

Mut Kontr  
I. Mut bzw. Kontr (homoplastisch) 

Mut 
II. Kontr (heteroplastisch) 

Kontr 
III. MUt-- (heteroplastisch) 
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Auf diese 3 Gruppen entfielen: 

Mut Kontr 
I. - . . . .  bzw. 

Mut Kontr 
23I Pfropfungen 

II. 
Mut 
Kontr 

Kontr 
Mut 

576 Pfropfungen 

541 Pfropfungen III. 

Anteilm~iflig auf die 

Mut 
I. Pfropfserie: I. 

Mut 

einzelnen Serien entfielen: 

bzw. 
Kontr 
Kontr I OO Pfropfungen 

II. 
Mut 
Kontr 33 ° ,, 

u. 30 Stecklings- 
pfropfungen 

Kontr 
III. ........ 

Mut 331 ,, 

Mut Kontr 
2. Pfropfserie: I. Mut bzw. Kontr 88 ,, 

II. 
M u t  

i 6 i  
Kontr " 

Kontr 
Mut ~ 55 ,, III. 

Mut Kontr 
3. Pfropfserie: I. Mut bzw. Kontr 43 

II. 
M u t  
Kontr 55 ,, 

Kontr 
Mut 55 ,, III. 

195o 

insgesamt 819 Pfropfungen durchgefiihrt und wieder in 3 Serien angelegt, die 
sich durch das Alter der Pfropfparmer voneinander unterschieden. 

i. Pfropfserie: Unterlage und Reis gleich alt (Aussaat 22. 3. I950)  mit 
334 Pfropfungen, 

2. Pfropfserie: Unterlage 4 Wochen ~ilter als das Reis (Aussaat der Unterlage 
22. 3" 1950, des Reises 22. 4" I950)  mit 236 Pfropfungen, 

3. Pfropfserie: Unterlage 7 Wochen ~ilter als das Reis (Aussaat der Untertage 
22.3. I95O, des Reises 9. 5- I95o) mit 249 Pfropfungen. 
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Innerhalb der 3 Pfropfserien wurden wieder die Richtungsgruppen I, II, III 
unterschieden. 

Mut Kontr 
I. Mut bzw. Kontr mit I58 Pfropfungen 

Mut 
II. Kontr 330 ,, 

Kontr 
III. 33I ,, 

Mut 

Anteilm~iffig auf die einzelnen Serien entfieten: 

M u t  
I. Pfropfserie: I. Mut bzw. 

M u t  
II. 

Kontr 

Kontr 
III. 

Mut 

Mut 
2. Pfropfserie: I. Mut bzw. 

Mut 
II. 

Kontr 

Kontr 
III. 

Mut 

Mut 
3. Pfropfserie: I. Mut bzw. 

Mut 
Kontr 

Kontr 
III. Mut 

Kontr 
Kontr 65 Pfropfungen 

134 ,, 

I35 ,, 

Kontr 
Kontr 44 ,, 

91 ,, 

IOI  ~, 

Kontr 
Kontr 49 ,, 

Io5 ,, 

9 5  ~ 

I95 I 
Insgesamt 896 Pfropfungen durchgefiihrt und wieder in 3 Serien angelegt, die 

sich dutch das Alter der Pfropfparmer voneinander unterschieden. 

I. Pfropfserie: Keimlings- bzw. Samenpfropfungen (urn eine mSglichst lange 
Beeinflussung des Reises vom ersten Jugendstadium ab zu bewirken). Aussaat der 
Unterlage 2o. 3. I95 I, des Reises 24. 4. I95I mit 295 Pfropfungen, 

2. Pfropfserie: Unterlage 4 Wochen ~ilter als das Reis (Aussaat der Unterlage 
20. 3" I95I, des Reises 20. 4- I95I) mit 285 Pfropfungen, 

3. Pfropfserie: Unterlage 7 Wochen ~ilter als das Reis (Aussaat der Untertage 
2o. 3. I95 I, des Reises 4. 5- I95I) mit 316 Pfropfungen. 
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Innerhalb der 3 Pfropfserien wieder die Richtungsgruppen I, II,  II unter- 
schieden. In der 3. Pfropfserie tritt  x951 die Richtungsgruppe IV 

neu hinzu. 

Heterozygote  Mutante 
homozygote Mutante 

Mut 
I. ~ . . . . .  bzw. 

Mut 

Mut 
II .  - . . . . .  

Kontr  

g o n t r  
III .  

Mut  

IV. I-Ieterozygote Mutante 
Homozygote  Mutante " 

Kontr  
K0n t r  mit I4I  Pfropfungen 

., 33 ° ,, 

324 ,, 

I 0 I  ~ 

A. nteilm~igig auf die einzelnen Serien entfielen: 

I. Pfropfserie: 

2. Pfropfserie: 

3- Pfropfserie: 

Mut Kontr  
I. Mut  bzw. Kontr  58 Pfropfungen 

Mut 
II.  I2o 

Kont r  " 

Kont r  
III .  Mut  I I7  " 

Mut Kontr  
I. Mut  bzw. Kontr  45 ,, 

Mut 
II .  I2o 

Kontr  " 

Kontr  
III .  z2o 

Mut " 

Mut Kontr  
I. Mut  bzw. Kontr  38 " 

Mut 
II.  Kont r  9o " 

Kontr  
I I I .  Mut  87 ,, 

IV. Heterozygote  Mutante i o i  
Homozygote  Mutante " 

~952 

Insgesamt 28o Pfropfungen durchgefiihrt und zwar ausschlief~lich Ke iml in~-  
pfropfungen in einer Serie. Der  Altersunterschied zwischen Unterlage und Reis 
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betrug 6 Wochen (Aussaat der Unterlage I9. 3. 1952, des Reises 3o. 4..1952)- 
Innerhalb der Pfropfserie wieder die Richtungsgruppen I, II, III unterschieden. 

Mut Kontr 
I. Mut bzw. Kontr mit 4o Pfropfungen 

Mut  
II. Kontr  120 ,, 

Kontr  
III.  120 

Mut  " 

Uber die Verluste, die durch Nichtverwachsen der Pfropfparmer entstanden 
gibt Tabelle I Auskunft. Auch tiber die Anzaht der Pfropfungen, von denen 
keine Frtichte geerntet wurden bzw. nur yon Reis o d er Unterlage, bzw. yon 
Reis u n d Unterlage finden sich in Tabelle I ftir die Jahre 1949--1952 die ent- 
sprechenden Angaben. In ihr ist auch vermerkt, wieviele Pffopfungen zum 
Nachbau kamen. 

T a b e l l e  I 

E r g e b n i s s e  d e r  P r o p f u n g e n  d e r  J a h r e  1949--i952 . 
Angaben tiber Propfversuche und fiber den Fruchtansatz  der Propfungen sowie /iber 

die Anzahl der zum Nachbau best immten Pfropfungen 

Insgesamt hergestellte 
Pfropfungen 

Unmit te lbar  nach der Pfropfung 
gestorben 

Ohne Ernte  am Ende des 
Sommers 

Nur v o n d e r  Unterlage Frtichte 
geerntet  

Nur vom Reis Frtichte geerntet 

Von Reis und Unterlage Frtichte 
geerntet  

Zum Nachbau best immt 

1949 195 ° 1951 I952 

1348 

239 

376 

366 

141 

226 

146 

819 896 

235 389 

42 96 

64 203 

94 42 

387 166 

73 78 

280 

28 

32 

126 

I i  

83 

54 

B e s c h r e i b u n g  a l l e r  y o n  I 9 4 9 ~ I 9 5 2  z u r  P f r o p f u n g  v e r w e n d e t e n  

M u t a n t e n  

Von dem grot~en Sortiment an Mutanten, das mir nach R/Sntgenbestrahlung 
yon Samen vornehmlich der Sorten ,,Condine Red" und ,,Lukullus" zur Ver- 
ftigung steht, wurden eine Reihe besonders charakteristische Ver~inderungen 
bewirkende Formen ausgew~ihlt und ftir die Pfropfversuche verwendet. Um dem 
Einwand zu begegnen, es handele sich dabei um mehr oder minder gest/Srte, nicht 
lebensf~ihige und unharmonische ,,Krtippel", sei bier vermerkt, da~ zwar eine 
ganze Anzahl sehr auff~illiger Blattfarbe- und -form-Mutanten ftir die Versuche 
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ausgew~ihlt wurden, die einen Ubertritt ,,plastischer Substanzen" auf den Pfropf- 
partner leicht erkennen tassen sollten, dab aber auch andere Formen mit Merk- 
malen gew~ihlt wurden wie kleine Friichte, gelbe Fruchtfarbe, Vielkammerigkeit 
der Friichte, pflaumenf6rmige Friichte usw., die zum nadirlichen Bestand des 
Weltsortiments geh6ren und die keinesfalls krankhaften Charakter tragen. Auf 
den Tabellen 2 und 3 ist vermerkt, welche Mutanten und wieviele in den Jahren 
x 9 4 9 ~ i 9 5 2  zur Pfropfung Verwendung fanden. 

Aus den Tabetlen ist ersichtlich, dafg vonder  Sorte ,,Condine Red" 4 Mutanten 
und die Kontrolten, von der Sorte ,,Lukullus" 3 Mutanten und die Kontrollen 
mehrere Jahre hindurch gepropft wurden, so daf~ Pfropfung und Nachbau stets 
gleichzeitig zur Verfiigung standen. 

Weiterhin wurden im Jahre I949 und I95o Kreuzungen zwisch'en den an dem 
Versuch beteiligten Mutanten und den Ausgangsformen reziprok durchgefiihrt 
und die heterozygoten F1-Bastarde im Jahre I951 auf die Mutanten gepropft, um 
festzustellen, ob hierdurch einmal eine Beeinflussung des heterozygoten Reises in 
Richtung des mutierten Ph~inotyps leichter m6glich ist, zum anderen, um eine 
vMleicht m6gliche Verschiebung des Spaltungsverhiilmisses gegeniiber un- 
gepfropften Heterozygoten zu ermitteln. Tabelle 4 zeigt die Anzahl der im 
Jahre I951 durchgefiihrten P£ropfungen yon Heterozygoten. 

Tabel le  2 

Die von der Sorte ,,Condine Red" in den Jahren I949~I952 gepfropften Mutanten 

Mutante 

aegrota (4517/49) 
aurea (4520/49) 
cana (4521/49) 
crispatc~ (4732/49) 
debilis (2666/47) 
exoleta (514/47) 
fascicaulis (4513/49) 
gtobosa (45o3/49) 
multiflora (K 194/52) 
multiflora (I 346/51) 
multiplex (4512/49) 
multivalens (451o/49) 
neglecta (4500/49) 
reducta (4527/49) 
spathulala (247/47) 
Kontrolle 

1949 

84 
83 
83 
70 
I O  

I O  

63 
70 

Zahl der Pfropfungen 

84 
83 
25 
83 
110 

E5 

I95 o I95 z 

Ioo i25 
II4 I25 

I!5 123 

1 1 2  

I 9 5 3  

45 

45 

45 
45 

35 25 5 
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T a b e l l e  3 

Die yon der Sorte  , ,Lukul lus"  in den Jahren 1949- - I952  gepfropf ten  M u t a n t e n  

Mutante 

1949 

diluta (4550/49) 84 
eluta (4544/49) 7 I 

tiara (4557/49) 83 

mutilata (4541/49) 83 

ovoidea (4559/49) 83 

polylopha (4561 A/49) 85 

prunoidea (4560 B/49 ) 7 ° 

rubescens (H 233/50 ) 

venosa (H I3o/5o ) 

Kont ro l l e  16 

Zahl der Pfropfungen 

195 ° 1951 

115 I25 

lO 5 124 

88 118 

35 3 ° 

1952 

45 

45 

T a b e t l e  4 

Anzahl der Pf ropfungen  yon F1-Reisern (Mutante  ×Ausgangs fo rm u. reziprok) auf  
die jeweilige Mutante als Unterlage 

aegrota xCondine  Red u. reziprok 

aurea  × Condine Red u. reziprok 

crispata x Condine Red  

prunoidea × Lukul lus  u. reziprok 

Lukul lus  × rubescens 

I949 I95 o I951 1952 

27 

2 I  

9 

I7 

27 

B e s c h r e i b u n g  der A u s g a n g s s o r t e n  

i. ,,Condine Red" 

Wachstum unbegrenzt. Kotyledonen schmal, lanzettiich. Stengel ziemlich dick, 
Sympodialglieder vorwiegend dreibl~ittrig. Wuchsform in der Jugend halbauf- 
rechter Busch. Erstes Prim~irblatt meist dreilappig. Blatt normales Tomatenblatt 
(d. h. Blatt unterbrochen und mehrfach gefiedert mit vorwiegend drei Fieder- 
paaren I. Ordnung und zahlreichen Zwischenfiedern). Fiedern breit, eifSrmig bis 
lanzettlich. Fiederrand spitz und fief gez~ihnt, selten gekerbt. Fiedern etwas 
l~inger ats normal gestielt, enttang der Rachis mitteldicht verteilt. Oberfl~iche der 
Fiedern blasig, griin. Gesamtes Fiederblatt mittelbreit, z. T. schmal und grog. 
Wickel vorwiegend mehrfach gegabelt, setten einfach. Durchwuchs der Wickel 
vorhanden. Blaten mit gleichz~ihligen Wirteln (sechsz~ihlig). Mittelbliite des 
Dichasiums selten mit ungleich- und mehrz~ihligen Wirteln. Griffel k/Jrzer als die 
AntherenrShre. Frfichte h6chstens so lang wie breit, _+_ abgeflacht (flachrund), 
~3 [2o52/2] 
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yon oben z. T. leicht viereckig, mit einem Fmcht£ormindex zwischen I,I i und 
1,4o, am Grunde etwas gerieft, mehr als drei Fruchtkammem (vorwiegend drei 
bis fi~nf), im Mittel ~iber 5 cm im Durchmesser und iiber 4o g schwer, aber nicht 
yon einheitlicher GrSf~e (mittleres Fruchtgewicht schwank~ zwischen 3 ° und 
I oo g). Nabel der Friichte vertieft, Korkring mittelbreit, Griffelnarbe punkt- 
fSrmig. Unreife Friichte vom Kelch bis zum ersten Drittel (und dariiber hinaus) 
auffallend dunkelgriin, oberw~irts gr/in (geflammte Friichte). Reife Friichte rot, 
Fruchthaut gelb, Flammung an der rei£en Frucht als gelbrote, hiirtere Kappe, 
erst bei der Vollreife Iangsam verschwindend, nur ganz gering behaart, gl~inzend. 
Friichte platzen selten ring- und sternfSrmig. Friichte am Wickel mitteldicht 
h~ingend. 

2. ,,Lukullus" 

Wachstum unbegrenzt. Kotyledonen schmal, lanzettlich. StengeI ziemlich dick, 
Sympodialglieder vorwiegend dreibl~ittrig, Wuchsform in der Jugend halbauf- 
rechter Busch. Erstes Prim~rblatt meist dreilappig. BIatt: normales Tomatenblatt 
(d. h. Blatt unterbrochen und mehr{ach gefiedert mit vorwiegend drei Fieder- 
paaren I. Ordnung und mehreren Zwischenfiedern). Fiedern breit, eifSrmig bis 
lanzettlich, Fiederrand gewellt bis gekerbt, selten spitz gez~ihnt. Fiedern normal 
gestielt, entlang der Rachis locker verteilt. Oberfl~iche der Fiedern blasig, gri~n. 
Gesamtes Fiederblatt mittelbreit bis l~inglich, ziemlich grog und schmal. Wickel 
einfach und einfach verzweigt, vereinzelt mit Durchwuchs, einfacher Wickel 
8--i2-biiitig. Bliiten mit gleich-(sechs-)z~ihligen Wirteln, Mittelbli.ite des Dicha- 
siums nur ganz selten mit ungleich-mehrz~ihligen Wirteln. Griffel enden in der 
AntherenrShre. Friichte hSchstens so lang wie breit, kugelig bis flachmnd mit 
einem Fruchtformindex zwischen 1 ,2I  und 1,4o, am Grunde mitunter schwach 
gerieft, vorwiegend zwei Fruchtkammern, im Mittel iiber 3 cm im Durchmesser 
und fiber 2o g schwer, ziemlich einheitlich in der Fruchtgr~Si~e (mittteres Frucht- 
gewicht zwischen 4o und 7o g). Nabel der Friichte leicht vertieft; Korkring breit, 
Griffelnarbe punktfSrmig. Unreife Fr~ichte vom Kelch bis zum ersten Drittel 
(und dariiber hinaus) auffallend dunkelgrfin, oberw~irts griin (geflammte 
Friichte). Reife Friichte rot, Fruchthaut gelb (Flammung nicht mehr zu erkennen), 
nur ganz gering behaart, gl~inzend. Friichte platzen sehr setten sternfSrmig. 
Friichte am Wickel mitteldicht bis locker h~ingend. 

B e s c h r e i b u n g  d e r  M u t a n t e n  

i. ,,Condine Red" 

I. aegrota. 8/.~1"-/3 der normalen Gr~Sf~e. Wuchsform halb aufrecht, schwach 
entwickelte Seitensprosse, Fiederbl~itter verkleinert und locker befiedert. An 
jiingeren Laubbl~ittern meist von den Fiederspitzen ausgehend, zun~ichst, au£ der 
Oberseite mattbrauner Belag. Es folgt Fiederrollung nach oben mit weifflich 
braunen nekrotischen Flecken, so dat~ ~iltere Laubbl~itter friihzeitig absterben. 
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Manifestierung des Merkmals stark yon Umweltbedingungen abh~ingig. Spaltung 
in F2 38o normal: 119 mutiert. 

2. aurea. Keimlinge leuchtend gelbgrtin, etwas kleiner und schw~icher. Im 
Wuchs zurtickbleibend, in den einzelnen Jahren stark witterungsabh~ingig. Seiten- 
sprosse welt ausladend, halb liegend. Fiederverteilung mitteldicht. Seitenfiedern 
£ein. Fiederoberfl~ichen£arbe gteichm~if~ig gelbgrtin mit dunklen Adern, ~iltere 
Laubbl~itter allm~ihlich ergrtinend in Abh~ingigkeit von Boden- und N~ihrstoff.- 
zufuhr. Spaltung in F2 336 normal : zo6 mutiert. 

3. cana. 3/4 der normalen Gr/Sf~e, zierliche Fiederbl~tter mit schmalen Fiedern, 
Fiederoberfl~ichenfarbe dunkel-graugrtin, Frtichte klein, etwas flachrund, gerieft. 
Spaltung in F2 34 normal: I z mutiert. 

4. crispata. Kurzes und kr~ilCtiges Hypokotyl, Kotyledonen kurz, dick, breit, 
nach unten gebogen, dunkelgrtin. Seitensprof~bildung gehemmt, in der Regel nur 
I--3 Seitensprosse, diese kurz und sehr kr~i£tig. Pflanzen mit kurzen Internodien, 
35--5o cm hoch, sehr standfest. Fiederbl~tter kurz und nach unten gebogen, 
Fiedern relativ grot~, dichtsitzend, Interkostalfelder blasig bzw. gekraust (,,Grtin- 
kohlmutante"). Laubfarbe kriiftig dunkelgrtin. Frtichte etwas kleiner, kugelig bis 
ann~ihernd normal, retativ sp~it. Spaltung in F.2 254 normal: 66 mutiert (Abb. I, 
Tar. i•). 

5. debilis. Altere Fiederbl~itter stark reduziert und verkrtippelte Fiedern, junge 
Triebe z.T. normal, Friichte klein mit schiechtem Samenansatz. 

6. exo!eta. Wuchsform buschig bis b~iumchenfSrmig, Fiedern eif/Srmig oval, 
schwach gekielt. Junge Bl~itter gelbgrtin, keine Bltitenbildung. 

7. fascicaulis. Aufgehellte Keimbl~itter, Wuchsform halb aufrecht, mit starken 
Spro!3verb~inderungen, Blattfiedern nach oben eingerollt, Fiederoberfl~ichenfarbe 
hellgrtin, Friichte plattrund, stark gerie£t, vielkammerig. 

8. globosa. Leichte Wuchshemmung, etwa 4/.~ der normalen Gr~f~e. Wuchs- 
form aufrecht. Haupttriebe ktirzere Internodien als die Seitensprosse. Grof~e 
Kugelb~ische, Fiederbl~itter kurz und nach unten gekrtimmt, dicht befiedert. 
Spaltung in F~ 44 normal: 6 mutiert (Abb. 2, Tar. I I). 

9. multiflora. Wuchsform, Gr6i~e der Pflanzen und Farbe der Fiederbl~itter 
normal. Durch vielfach gegabelte Wickel entstehen stark vergr6flerte In- 
floreszenzen, insbesondere erste Infloreszenz. Gelegentliche Verlaubung. Starker 
Fruchtansatz, Friichte bleiben jedoch kleiner. Griffelnarben spitz ausgezogen. 
Zweimal aufgetreten (Abb. 3, Tar. I2). 

IO. multiplex.  St~irkere Wuchshemmung, etwa "-'/.,~ bis 314 der normalen Gr/Sf~e. 
Wenige, stark gedrungen erscheinende Sprosse, begrenztes Wachstum. Fieder- 
bliitter grog, derb, mit eingel~ollten Fiedern. In den Bltitenst~Enden vielfach die 
ersten Bliiten stark vergr6i~ert mit Neigung zur Doppelbitdung und geschwulst- 
artig verdicktem Fruchtknoten. Bltitenstiele gedreht und oft kreisf~Srmig auf- 
gerollt (K6nigsbltite). Bltiten bringen nut selten Fruchtansatz mit plattrunden, 
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stark gerieften Fr/.ichten und kreisfSrmiger Griffelnarbe. Gestauchte Sprosse oft 
durchtreibend mit guter Fruchtentwicklung (Abb. 4, Tar. i2). 

i t .  multivalens. Leichte Wuchshemmung, etwa :3/5 der normalen GrSf~e, 
Haupttriebe leicht verk~irzte Internodien. Wuchsform halb aufrecht, Fieder- 
bt~itter zierlich und schwach aufgehelh. Fiedern tier geschlitzt. Dutch gteich- 
zeitiges Aufbliihen zahlreicher Bliitensdinde an vielen gleichwertigen Neben- 
trieben wird Vielbliitigkeit vorget~iuscht. 

I2. neglecta. Ungleichm~ii~ige Keimung der Samen, starke Wuchshemmung, 
etwa 1/8 der normalen GrSf~e. Wuchsform aufrecht, Haupt- und Seitentrieb 
gleich lang, kleine starke B[ische. Fiederbl~itter nach unten gekr/.immt, schon bei 
jungen Pflanzen zuweilen braunfleckig. Fiedern klein', schmal und gekieh, ~iltere 
Bl~itter fr~ihzeitig absterbend. Fruchtansatz sehr gering, Fr~ichte klein. Spahung 
in F.~ 38 normal: I2 mutiert. 

I3. reducta. Starke Anthozyanbildung, Wuchsform halbliegend, sparrig aus- 
einanderstrebend. Blattfiedern klein, nahezu ganzrandig, welt ause~nanderstehend. 
Oberfl~iche der Fiederbl~itter silbrig gl~inzend. Fr/.ichte meist an einfachen 
\Vickeln, kugelig, stark gl~inzend, klein und 2-kammerig (Abb. 5, Taf. I2). 

I4. spathulata, filiformis-~hnliche Fiederbl~itter mit grof~en spatelf6rmigen 
Endfiedern. Fruchtansatz sehr gering, Fruchtform zylinderf6rmlg mit ein- 
gedriickten Seiten. Samenansatz sehr gering. 

2. ,,Lukullus" 

I. diluta. Leichte Wuchshemmung. Grot~e FiederblS.tter, Fiedern breit, schwach 
rinnig bis hohl, Fiederfarbe etwas heller als normal. 

2. eluta. Wuchsform annS.hernd normal, durch starke Seitensprof~entwicklung 
sp~iter breiter ausladend, GrSfle normal. Fiederbliitter lang und locker gefiedert. 
Fiederblatffarbe zun~ichst hellgriin, sp~iter gelbgriin. Stengel und Blattadern 
durch Anthozyanreichtum oft violett gefS.rbt. Fruchtform und Fruchtansatz 
normal. Spahung in F., 71 normal: 22 mutiert. 

3. tiara. Pflanzen grof~ und krblftig, FiederblS.tter in Form und Farbe normal, 
Fruchthaut und Fruchtfleisch gelb. 

4. mutilata. Wuchsform, GrSt~e der Pflanzen annS.hernd normal. Fiederbl~itter 
mit reduzierten, asymmetrlschen Fiedern. Fiederoberfl~ichenfarbe etwas heller, 
teilweise gelbgrfin gefleckt. 

5. ovoidea. Leichte Wuchshemmung, etwa 4/5 der normaten GrSi~e. Schwach 
verkiirzte Internodien, im Wuchs etwas geschlossener als die Ausgangsform. 
Fiederblattfarbe schwach graugri~n, Fr~ichte hochrund bis l~inglich, eifSrmig. 

6. polylopha. GrSi~e der Pflanzen normal, im Typ etwas derber, Internodien 
leicht verki~rzt, Wuchsform daher geschlossener, Fiederbl~itter normal, Fieder- 
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blattfarbe etwas weniger blaustichig als bei der Ausgangsform. Friichte flach- 
rund, mehrkammerig, gerieft. 

7. prt~,noidea. Keimlinge klein und schwach, Kotyledonen verschm~ilert. 
GrSge der Pflanzen ann~ihernd normal, lockere Verzweigung, Internodien lang, 
Sprosse dtinn. Fiederbl~itter lang herabh~ingend, locker befiedert. Fiedern lang, 
schmal und tier gez~ihnt. Einfach gegabelte Wickel, Frtichte pflaumenf6rmig bis 
eierfruchtiihnlich mit allen Ubergangsstu£en. Fruchtfarbe normal. Spaltung in Fe 
19 normal: 47 intermed.: 24 mutiert (Abb. 6 u. 7, Tar. i3). 

8. rubescens. Gr/Sge und Wuchsform ann~ihernd normal. Zur Zeit der Bliitc 
und des Fruchtansatzes beginnende Aufhellung der Fiederbl~itter und Ver- 
f~irbung tiber gelblich weig zu teefarben. Zeitpunkt der Verf~irbung stark um- 
weltabh~ingig. Niihrstoffmangel 1/Sst die Verf~irbung schnell aus. Die gleiche 
Art des Farbwechsels bei den Frtichten. Unreife Frtichte elfenbein bis zart gelb, 
dann tiber dunkelgelb und orange rot werdend. Spaltung in F._, ZlO normal: 
68 mutiert. 

9. venosa. Keimlinge mit etwas verktirztem Hypokotyl,  Kotyledonen ver- 
waschen gelbgrtin.'Im Wuchs gehemmt, 1/4--~-/3 der normalen Gr6ge, zierliche 
Sprosse mit verkteinerten Fiederbl~ittern, R~inder der Fiedern eingeschtagen bis 
eingerollt. Erste Fiederbl~itter hellgrtin, sp~iter weig-gelb mit dunkler Aderung. Auf 
diesen Bl~ittern getegentlich griin verwaschene Flecken. An sp~it entwickelten 
Fiederbliittern gelegentlich einzelne grtine Blattfiedern. Zahlreiche Uberg~inge 
zwischen den einzelnen Stufen, wahrscheinlich umweltbedingt. Fruchtstand 
klein mit normal gestalteten Frtichten. Spattung in F.~ 53 normal: 2i mutiert. 

T e c h n i k  d e r  P f r o p f u n g  u n d  B e h a n d l u n g  d e r  P f r o p f l i n g e  

Alle Unterlagen wurden zur Pfropfung gek6pft, in der i. Serie tiber den 
Keimbt~ittern, in der 2. Serie tiber dem 4. Laubblatt und in der 3. Serie tiber 
dem 6. Laubblatt. Der Stumpf wurde senkrecht in der Mitre 1,5--2 cm tier ein- 
geschnitten, dahinein das am Epikotyl bzw. am I. oder 2. Internodium keit- 
f6rmig zugespitzte Reis gesetzt, die Pfropfstelle mit einem stearingetr~inkten 
Wollfaden umwickelt und die Pfrop£ung Io Tage in einen Schwitzkasten zur 
besseren Verwachsung der Pfropfparmer gestellt. Io--3o Tage nach der Pfrop- 
lung wurden die Verb~inde geI6st. - -  Bei den Keimlingspfropfungen wurden 
die Keimlinge gepfropft, sobald sie beide Keimbl~itter gut entfaltet hatten. Sie 
wurden also ca. io Tage vor dem jeweiligen Pfropftermin ausges~it. Zum Pfrop- 
fen wurden sie mit der Wurzei der Saatschale enmommen, yon den gr~Sbsten Erd- 
teilchen befreit und entweder an der Wurzel oder am I--Iypokotyl ein- bis zwei, 
seitig angespitzt. Bei den Keimlingspfropfungen der I. Serie wurde nicht ein- 
heitlich tiber den Keimbl~ttern der Unterlage gepfropft, wie in allen anderen 
F~.llen der ersten Serie, sondern je nach Gr6f~e auch tiber dem I. und 2. Laub- 
blatt. In der 2. und 3- Serie wurde die Unterlage wie tiblich tiber dem 4. und 
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6. Laubblatt gekSpft. Zunichst traten bei den Keimlingspfropfungen grot~e 
Verluste auf, doch verbesserte sich die Technik bald wesentlich. Nur wenige 
der als Keimlinge gepfropften Reiser konnten geerntet werden, da sie sich sehr 
langsam entwickehen. Nach MSglichkeit wurden die noch nicht beernteten 
Pflanzen iiberwintert, um yon ihnen im 2. Vegetationsjahr Fr~ichte zu gewinnen. 
- -  Bei Samenpfropfungen wurden 2-- 4 Tage vorgequollene Samen in eine 
Blattachsel bzw. den gek6pften Stumpf einer Unterlage gelegt und his zur 
Keimung mit einem feuchten Wattebausch bedeckt. Die gep£ropften Samen 
keimten und bildeten normale Keimlinge, die jedoch hie zur Verwachsung mit 
der Untertage gelangten. Sie gingen stets nach Bildung des i. Laubblattes ein. 

Wihrend des Sommers blieben die Pfropfungen in T6pfen mit 15--I8 cm 
im Gew~ichshaus stehen. Reis und Unterlage wurden eintriebig gezogen, wobei 
am Reis zwecks besserer Beeinflussung durch die Unterlage nur die jeweils 
j[ingsten Laubb1~itter stehenblieben (Abb. 8, Taf. I4). I949--I95o wurden s~mt- 
liche anfallenden Frtichte als Einzelfriichte geerntet. I951 wurden nicht mehr alle 
Friichte je Fruchtstand geerntet, sondern wenn mSglich 4 Fri~chte pro Frucht- 
stand. 1952 wurden von den Keimlingspfropfungen alIe an£allenden Reisfriichte 
und von den Unterlagen 4 Fr~ichte je Fruchtstand geerntet. 

B e o b a c h t u n g e n  im P f r o p f j a h r  u n d  im N a c h b a u .  

W~ihrend der Vegetationszeit wurden alle Pfropfungen laufend beobachtet. 
Allgemein liefl sich feststellen, da~ die Pfropfungen der ersten Serie wesentlich 
leichter verwuchsen (Ausnahme das Jahr I95o , in dem aus technischen Griin- 
den in der ersten Serie grof~er Ausfali war), als die Pfropfungen der 2. und 
3- Serie. Hier entstanden durch die oft schlechten Verwachsungen kiimmerlich 
entwickehe Reiser mit schwachen Bltitenst~inden und geringem Fruchtansatz. 
Die Neigung zur Verwachsung der Pfropfparmer scheint aber auch ftir die 
einzelnen Mutanten verschieden zu sein. So fielen bei der Mutante prunoidea 
im Jahre I95I alle Pfrop£ungen der 3- Serie aus. Die Reiser begannen im 
Schwitzkasten zu platzen, die Wundstelien wurden mit Pihen infiziert, an 
denen die Pflanzen in kurzer Zeit eingingen. Die leichte Neigung der Tomaten 
zu verschiedenartigem Krankheitsbefall macht sich auch im Gew~ichshaus be- 
merkbar. Bakterienwelke (Bacterium michiganense E. F. S.) Blattfleckenkrank- 
heir (Septoria) und verschiedene Viren brachten ernste Sch~iden. 

Zum Nachbau der Pfropfungen ist altgemein zu sagen, dat~ er stets im Jahr 
nach der Pfrop£ung im Feldanbau erfolgte. In der Regel wurden yon jeder 
Frucht 5o Samen ausges~it und 2o Pflanzen nachgebaut. Vom Aufgang in den 
Keimschalen an wurden alle Pflanzen regelmiffig bonitiert, um jede Ver~inderung, 
die durch eine Beeinflussung von Reis oder Unterlage entstanden sein konnte, 
sofort zu erfassen. Alle Pflanzen, die Abweichungen vom Typus erkennen lief~en, 
wurden besonders beobachtet und von ihnen wurden wiederum 3--5 Frtichte 
je Pflanze als Einzelfrtichte geerntet. 
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a) B e o b a c h t u n g e n  b e i  d e r  S o r t e , , C o n d i n e  R e d "  u n d  d e r e n  
M u t a n t e n  

~. aegrota. Pfropf-Nr.  6, Saat-Nr. 4517/49 (Condine Red). 

Im Jahre I949 zu P£ropfungen ftir alle 3 Serien verwandt. 
Mut 
l~Iut mit 13 Pfropfungen, verteilt zu 5, 5 und 3. 4 dieser Pfropfungen gingen 

vor der Ernte ein, yon 4 wurden nur Unterlagenfriichte, yon 2 nur Reisfriichte 
geerntet. 3 Pfropfungen brachten Frtichte an Reis und Unterlage, die alle 3 nach- 
gebaut wurden. Die Mutantenmerkmale entsprechend den ungep£ropften Mu- 
tanten nicht immer in gleicher St~irke ausgepr~igt. V e r h a 1 t e n i m P f r o p f -  
j a h r  h e r k u n f t s g e m ~ i g .  

Mut 
K-ontr insgesamt 36 Pfropfungen, in den einzelnen Serien 20, I I und 5. Vor 

der Ernte gingen 5 Pfropfungen ein, 18 brachten nur Unterlagenfrtichte, 4 Pfrop- 
fungen nur Reisfrtichte, yon denen I nachgebaut wurde. Bei 9 Pfropfungen aus 
der ersten Serie wurde Reis und Unterlage geerntet. Siimtliche 9 Pfropfungen 
kamen zum Nachbau. Mutantenmerkmale entsprechend den ungepfropften 
Mutanten in wechselnder St~irke ausgepr~igt. V e r h a 1 t e n i m P f r o p f J a h r 
h e r k u n f t s g e m ~ i f L  

Kontr  
Mut 34 Pfropfungen, verteilt zu I9, io und 5. 5 Pfropfungen gingen vor 

der Ernte ein. Von 9 Pfropfungen wurde nur yon der Unterlage geerntet, 
9 weitere Pfropfungen brachten nur Reisfriichte, yon denen 5 nachgebaut wurden. 
I I Pfropfungen brachten Friichte an Reis und Unterlage, die alle nachgebaut 
wurden. Mutantenmerkmale entsprechend den ungepfropften Mutanten in 
wechselnder St~irke ausgepr~igt. V e r h a 1 t e n i m P f r o p f j a h r h e r k u n f t s - 
g empire. 

Zum Nachbau im Jahre I95o kamen von 
Mut 
- -  aus der I. Serie i i Einzelfriichte, aus der 2. Serie 2 Einzelfri.ichte. 

Mut 

Insgesamt wurden von I3 Einzelfriichten, davon 7 vom Reis und 6 v o n d e r  
Unterlage, je 5o Samen ausges~it und je 2o Pflanzen nachgebaut. Es kamen somit 
26o Pflanzen im I. Nachbau zur Beobachtung. 257 verhielten sich herkunfts- 
gem~ii~, 3 waren ver~indert. 2 zeigten weniger stark ausgepr~igte Mutantenmerk- 
male, die 3- Pflanze hatte statt eines Haupttriebes 2 gteichwertige lange Neben- 
triebe. Von alien ver~inderten Pflanzen wurden mehrere Einzelfr~ichte im 2. Nach- 
bauangebaut ,  d e r e n N a c h k o m m e n a l l e w i e d e r  m u t a n t e n t y p i s c h  
w a r e n .  

Mut 
Von Kon~r wurden im Jahre I95o nachgebaut aus der I. Serie 41 Einzel- 

friichte, aus der 2. Serie i Einzelfrucht. 
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Insgesamt wurden yon 42 Einzdfr~ichten (davon 16 vom Reis und 26 yon 
der Unterlage) je 50 Samen ausgesXt und je 20 Pflanzen nachgebaut. Es kamen 
somit 840 Pflanzen im ersten Nachbau zur Beobachtung. 34 N a c h k o m m e n - 
s c h a f t e n  m i t  680 P f l a n z e n  v e r h i e l t e n  s i c h  h e r k u n f t s g e m ~ .  

4 Reisnachkommenschaften, 3 aus der I. Serie, I aus der 2. Serie mit 8o Pflan- 
zen erschienen einheitlich etwas wtichsiger, zeigten abet gleichzeitig die ty- 
pischen Mutantenmerkmale. Der 2. Nachbau yon 3 Pflanzen jeder Nachkommen- 
schaft mit je 2 Einzelfrtichten im Jahre 1951 erbrachte 480 t y p i s c h e  M u -  
t a n t e n  o h n e  j e d e  V e r ~ i n d e r u n g .  

3 Unterlagen-Nachkommenschaften aus der i. Serie enthidten insgesamt 
8 Pflanzen mit nekrotischen Laubbl~ttern, die sich erst sp~t in der Vegetations- 
zeit zeigten. Im Wuchstyp waren sie ,,Condine Red"-typisch. Von 6 dieser 
Pflanzen wurden je 2 Einzelfrtichte im 2. Nachbau mit je 20 Pflanzen geprtift, 
also 240 Pflanzen beobachtet, d i e a 11 e ,,C o n d i n e R e d"  - t y p i s c h w a r e n. 

Eine Unterlagen-Nachkommenschaft  aus der I. Serie enthieit I Pflanze, die 
ab Mitte August 195o helIere Triebspitzen zeigte. Von ihr wurden im 2. Nach- 
bau 2 Einzetfrtichte mit 40 Pflanzen nachgebaut, d i e a 11 e ,,C o n d i n e R e d"  - 
t y p i s c h  w a r e n .  

Kontr  
o n ~ - ~  wurden im Jahre 195o aus der I. Serie 29 Einzdfrtichte, aus der 

2. Serie 22 Einzelfrtichte, aus der 3. Serie 2 Einzetfriichte nachgebaut. 

Insgesamt wurden yon 53 Einzdfrt ichten (davon 2.8 yore Reis und 25 yon 
der Unterlage), je 50 Samen ausges~it und je 20 Pflanzen nachgebaut. Es kamen 
somit lO6O Pflanzen im I. Nachbau zur Beobachtung. 47 N a c h k o m m e n -  
s c h a f t e n  m i t  94 ° P f l a n z e n  v e r h i e l t e n  s i c h  h e r k u n f t s g e m ~ i i L  

Eine Reis-Nachkommenschaft aus der 1. Serie enthielt unter 2o Pflanzen eine 
Pflanze mit mutanten-~ihnlichen Laubbl~ittern. Der 2. Nachbau yon 2 Frtichten 
dieser Pflanze brachte im Jahre I95I 4o , , C o n d i n e  R e d " - t y p i s c h e  
P f l a n z e n  o h n e  j e d e  V e r ~ i n d e r u n g .  

Eine Unterlagen-Nachkommenschaft  aus der 1. Serie enthielt unter 2o Pflan- 
zen 2, bei denen die mutantentypischen Merkmale gegen Ende der Vegetations- 
zeit weniger stark ausgepr~igt waren als bei den Geschwisterpflanzen. Der 
2. Nachbau yon diesen 2 Pflanzen mit je 2 Einzelfrtichten erbrachte im Jahre 
1951 80 t y p i s c h e  M u t a r t t e n  o h n e  j e d e  V e r { i n d e r u n g .  

Drei Reis-Nachkommenschaften der 2. Serie enthielten unter 6o Pflanzen 
7 mit leichten Blatmekrosen, die aber im Typ  ,,Condine Red"-~ihntich waren. 
Der 2. Nachbau yon diesen 7 Pflanzen mit je 2 Einzelfrtichten erbrachte im 
Jahre 1951 280 , , C o n d i n e  R e d " - t . y p i s c h e  P f l a n z e n  o h n e  j e d e  
V e r ~ i n d e r u n g .  

Eine Reis-Nachkommenschaft der 2. Serie enthielt unter 2o Pflanzen eine 
schmalfiedrige Pflanze mit geringem Fruchtansatz. Der 2. Nachbau dieser 
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Pflanze mit 2 Einzelfrtichten erbrachte im Jahre I951 4o ,,C o n d i n e - R e d " -  
t y p i s c h e  P f l a n z e n  o h n e  j e d e  V e r ~ i n d e r u n g .  

Im Jahre z95o wurde die Mutante zum zweitenmal gepfropft. 

aegrota, Pfrop£-Nr. 2, Saat-Nr. H. I85/5o (Condine Red). 

Im Jahre I95 o zu Pfropfungen f~ir alle 3 Serien verwandt. 
Mut 
Mu-t mit 8 Pfropfungen, verteilt zu 5 und 3 (I. und 2. Serie). 5 dieser Pfrop- 

fungen gingen unmittelbar nach der Pfropfung ein. 3 Pfropfungen brachten 
Frtichte an Reis und Unterlage, yon denen i Pfropfung nachgebaut wurde. Die 
Mutantenmerkmale entsprechend den ungepfropften Mutanten nicht immer in 
gleicher St~rke ausgepr~gt. V e r h a l t e n  im P f r o p f j a h r  h e r k u n f t s -  
gem~i~ .  

Mut 
I~ontr insgesamt 48 Pfropfungen, in den einzelnen Serien I8, I5 und I5. Un- 

mittetbar nach der P£ropfung gingen 15 Pfropfungen ein. 4 Pfrop£ungen brach- 
ten nur Unterlagenfrtichte, 4 Pfropfungen nur Reisfrtichte. Bei 25 Pfropfungen 
wurde Reis und Unterlage beerntet. Hiervon kamen 4 Pfropfungen zum Nach- 
bau, 2 aus der i. Serie, und je I aus der 2. und 3. Serie. Mutantenmerkmale ent- 
sprechend den ungepfropften Mutanten in wechselnder St~irke ausgepr~igt. V e r - 
h a l t e n  i m  P f r o p f j a h r  h e r k u n f t s g e m i i f l .  

Kontr  insgesamt 44 Pfropfungen, verteilt zu 20, 14 und Io. I I  P][ropfungen 
Mut 

gingen vor der Ernte ein. Von 2 Pfropfungen wurde nur yon der Unterlage ge- 
erntet, bei 9 Pfropfungen nur vom Reis. 22 Pfropfungen brachten Frtichte an 
Reis und Unterlage, yon denen aus jeder Serie je 1 PfIopfung nachgebaut 
wurde. Mutantenmerkmale entsprechend den ungepfropften Mutanten in wech- 
selnder St~irke ausgepr~igt. V e r h a l t e n  im  P f r o p f j a h r  h e r k u n f t s -  
gem~i tk  

Zum Nachbau im Jahre I95I kamen yon 

Mut 
Mut aus der 2. Serie 2 Einzelfriichte. 

Von diesen 2 Einzelfrtichten, davon I vom Reis und i yon der Unterlage, 
wurden je 50 Samen ausges~it und je 2o Pflanzen nachgebaut. Es kamen somit 
40 Pflanzen im i. Nachbau zur Beobachtung. A 11 e 4 ° P f i a n z c n v e r h i e 1 - 
t e n  s i c h h e r k u n f t s g e m ~ i f l .  

Mut 
Von ~ r r  wurden im Jahre z95I aus der z. Serie 8 Einzelfriichte, aus der 

2. Serie 4 Einzelfrtichte, aus der 3. Serie 3 Einzelfriichte nachgebaut. 

Insgesamt wurden von z 5 Einzelfriichten (davon 6 vom Reis und 9 yon der 
Unterlage) je 5 ° Samen ausges~it und je 20 Pflanzen nachgebaut. Es kamen so- 
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mit 3oo Pflanzen im I. Nachbau zur Beobachtung. A 11 e 3oo P f i a n z e n v e r -  
h i e l t e n  s i c h  h e r k u n f t s g e m ~ i l g .  

Kontr 
Von ~ - -  wurden im Jahre I95I aus der i. Serie 4 Einzelfriichte, aus der 

2. Serie 3 Einzeh%iichte, aus der 3. Serie 3 Einzel£riichte nachgebaut. 
tnsgesamt wurden von zo Einzel£ri]chten (davon 4 vom Reis und 6 yon der 

Unterlage) je 5 ° Samen ausges{it und je 2o Pflanzen nachgebaut. Es kamen somit 
2oo Pflanzen im I. Nachbau zur Beobachtung. A 11 e 2oo P f 1 a n z e n v e r-  
h i e l t e n  s i c h  h e r k u n f t s  gem~if~. 

Die Mutante wurde im Jahre i95i zum drittenmal gepfropft. 

aegrota Pfropf-Nr. i, Saat-Nr. I 312/5I (Condine Red). 

Im Jahre I95I zu Pfropfungen fiir alle 3 Serien verwandt. 
Mut 
M--ut mit i5 Pfropfungen, verteilt zu 5, 5 und 5.7 dieser Pfropfungen gingen 

vor der Ernte ein, von 5 Pfropfungen wurden nut Unterlagenfriichte geerntet. 
Eine Keimlingspfropfung der i. Serie brachte Friichte am Reis und 2 Keim- 
lingspfropfungen brachten Friichte an Reis und Unterlage. Alle 3 Pfrop{ungen 
wurden nachgebaut. Die Mutantenmerkmale entsprechend den ungepfropften 
Mutanten nicht immer in gleicher St~irke ausgepr~igt. V e r h a I t e n i m P f r o p f - 
j a h r  h e r k u n f t s g e m ~ i t ~ .  

Mut 
Kontr insgesamt 55 Pfropfungen, in den einzelnen Serien 2o, 2o und 15. Vor 

der Ernte gingen 24 Pfropfungen ein. I6 Pfropfungen brachten nur Unterlagen- 
friichte, 6 Pfropfungen nur Reis£riichte. Bei 9 Pfropfungen wurde Reis und 
Unterlage beerntet, yon denen je I Pfropfung aus Serie 2 und 3 zum Nachbau 
kam. Mutantenmerkmale entsprechend den ungepfropften Mutanten in wech- 
selnder St~irke ausgepr~igt. V e r h a l t e n  im P f r o p f j a h r  h e r k u n f t s -  
gem{it~. 

Kontr 
Mut 55 Pfropfungen, verteitt zu 2o, 2o und I5. 35 Pfropfungen gingen 

vor der Ernte ein. Von IO Pfropfungen wurde nur von der Unterlage geerntet. 
zo weitere Pfropfungen brachten Friichte an Reis und Unterlage, yon denen 
aus Serie 2 und 3 je eine Pfropfung zum Nachbau kam. Mutantenmerkmale ent- 
sprechend den ungep£ropften Mutanten in wechselnder St~irke ausgepr~igt. V e r -  
h a l t e n  im P f r o p f j a h r  h e r k u n f t s g e m { i i ~ .  

Heterozygote Mut 
Homozygote Mut 27 Pfropfungen, I Pfropfung grog vor der Ernte ein, 

von I Pfropfung wurde nur von der Unterlage geerntet, 6 weitere Pfropfungen 
nur vom Reis geerntet, deren Friichte alle zum Nachbau kamen. 19 Pfrop- 
fungen brachten Friichte an Reis und Unterlage, yon denen i4 Pfropfungen zum 
Nachbau kamen. V e r h a l t e n  im P f r o p f j a h r  h e r k u n f t s g e m ~ i i g ,  
Spaltungszahlen der gepfropften und gepfropften F.,-Generation s. unten. 
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Zum I. Nachbau im Jahre I952 kamen von 
Mut 

- -  aus der I. Serie 7 Einzelfriichte. 
Mut 
Von diesen wurden je 5 ° Samen ausges~it und je 2o Pflanzen nachgebaut. Es 

kamen somit I4o Pflanzen im I. Nachbau zur Beobachtung. A 11 e I4o P f 1 a n - 
z e n  v e r h i e l t e n s i c h  h e r k u n f t s g e m ~ i f L  

Mut 
Von Kontr  wurden im Jahre 1952 aus der 2. Serie 4 Einzelfriichte, aus der 

3- Serie 4 Einzelfriichte nachgebaut. 
Insgesamt wurden von 8 Einzelfrtichten (davon 3 vom Reis und 5 yon der 

Unterlage) je 5 ° Samen ausges~it und je 2o Pflanzen nachgebaut. Es kamen somit 
i6o Pflanzen im I. Nachbau zur Beobachtung. S i e  v e r h i e l t e n  s i c h  a l l e  

h e r k u n f t s g e m ~ i f ~ .  
Kontr  

Von i~v~ut-- wurden im Jahre I952 aus der 2. Serie 4 Einzelfrfichte, aus der 

3. Serie 4 Einzelfriichte nachgebaut. 
Insgesamt wurden yon 8 Einzelfriichten (davon 4 vom Reis und 4 yon der 

Unterlage) je 50 Samen ausges~it und je 20 Pflanzen nachgebaut. Es kamen so- 
mit I6o Pflanzen im i. Nachbau zur Beobachtung. S i e v e r h i e 1 t e n s i c h 

a l l e  h e r k u n f t s g e m ~ i B .  
Heterozygote Mut Insgesamt wurden yon 2o heterozygoten Reisern die 
Homozygote Mut 

Samen yon 42 Friichten ausges~it und das Spaltungsverh~lmis festgestellt. Aui~er- 
dem wurden yon I4 homozygoten Unterlagen yon 23 Friichten je 5o Samen 
ausges~it und je 2o Pflanzen nachgebaut. Es kamen somit 46o Pflanzen im 
I. Nachbau zur Beobachtung. S i e  v e r h i e l t e n  s i c h  a l t e  h e r k u n f t s -  

gem~ifL 
Die als Reis gepfropften Heterozygoten spalteten insgesamt in der F2 27o8 

normal: 875 mutiert. 
Die ungepfropften Heterozygoten spalteten insgesamt in der F2 38o normal: 

19 mutiert. 
Beide Spaltungsverh~ilmisse ergaben nach der z~-Methode keinen statistisch 

gesicherten Unterschied (p = o,78), d. h. a I s o ,  d a f~ d a s h e t e r o z y g o t e 
R e i s  y o n  d e r  h o m o z y g o t  m u t i e r t e n  U n t e r l a g e  n i c h t  i m  S i n n e  
e i n e r  V e r s c h i e b u n g  d e s  S p a l t u n g s v e r h ~ i l t n i s s e s  in  R i c h t u n g  
m u t i e r t  b e e i n f l u i ~ t  w u r d e .  

2. aurea,  Pfropf-Nr.  7. Saat-Nr. 452o/49 (Condine Red). 

Im Jahre I 9 4 9  zu Pfropfungen ftir alle 3 Serien verwandt. 

Mot Mut mit I3 Pfropfungen, verteilt zu 5, 5 und 3. 3 dieser Pfropfungen gingen 

vor der Ernte ein. Von 6 wurden nur Unterlagenfriichte, von 3 nur Reisfriichte 
geerntet, von denen I Pfropfung zum Nachbau kam. I Pfropfung brachte Friichte 
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an Reis und Unterlage, sie wurde ebenfalls nachgebaut. Auspr~igung der Mu- 
tantenmerkmale in Abh~ingigkeit yon Boden und N~ihrstoffzui:uhr. V e r h a i t e n 
im P £ r o p f j a h r h e r k u n f t s g e m ~ i t 3 .  

Mut 
Kontr insges. 35 Pfropfungen, in den einzelnen Serien 2o, io und 5- Vor der 

Ernte gingen I I Pfrop£ungen ein, i6 brachten nur Unterlagenfriichte. i P£rop- 
lung ergab nut Reisfdichte, die alle nachgebaut wurden. Bei 7 Pfropfungen 
wurdcn Reis und Unterlage beerntet. 5 dieser Pfropfungen kamen zum Nach- 
bau. Auspr~igung der Mutantenmerkmale in Abh~ngigkeit yon Boden und Nihr-  
stoffzufuhr. V e r h a t t e n i m  P f r o p f j a h r  h e r k u n f t s g e m i f ~ .  

Kontr 
Mut 35 Pfropfungen, verteilt zu 2o, Io und 5. 7 Pfropfungen gingen vor 

der Ernte ein. Von 9 Pfropfungen wurde nur yon der Unterlage geerntet, i o 
weitere P£ropfungen hatten nur Reisfriichte, yon ihnen wurden 3 nachgebaut. 
9 Pfropfungen brachten Friichte an Reis und Unterlage, von ihnen wurden 
8 nachgebaut. Auspr~gung der Mutantenmerkmale in Abh~ingigkeit von Boden 
und N~ihrstoffzufuhr. V e r h a l t e n  im P f r o p f j a h r  h e r k u n £ t s g e m ~ i l g .  

Zum Nachbau im Jahre i95o kamen von 
Mut 

- -  aus der I. Serie 5 EinzelfriJchte, aus der 3. Serie 2 Einzelfriichte. 
Mut 
Insgesamt wurden von 7 EinzelfriJchten (davon 3 vom Reis und 4 vonde r  

Unterlage) je 5o Samen ausges~it und je 2o Pflanzen nachgebaut. Es kamen so- 
mit I4o Pflanzen im I. Nachbau zur Beobachtung. Sic  v e r h i e l t e n  s i c h  
a l l e  h e r k u n f t s g e m ~ i f ~ .  

Mut 
Von Kontr wurden im Jahre I95o aus der I. Serie i8 Einzelfr~ichte, aus der 

2. Serie 3 Einzelfr/.ichte, aus der 3- Serie I Einzelfrucht nachgebaut. 

Insgesamt wurden yon 22 Einzetfr~ichten (davon Io vom Rels und i2 yon 
der Untertage) je 5 ° Samen ausges~it und je 2o Pflanzen nachgebaut. Es kamen 
44o Pflanzen im I. Nachbau zur Beobachtung. 2o N a c h k o m m e n s c h a f t e n 
m i t  4oo P f l a n z e n v e r h i e l t e n  s i c h  h e r k u n f t s g e m i f L  

2 Reis-Nachkommenschaften der I. Serie enthiehen unter 4o Pflanzen 
2 Pflanzen mit etwas dunklerem Laub. Die Nachkommenschaft dieser beiden 
Pflanzen (2. Nachbau der Pfropfung) im Jahre I95i aus 2 Einzelfr~ichten er- 
brachte 8o mutantentypische Pflanzen ohne jede Ver~inderung. 

Kontr 
Von Mu~-  wurden im Jahre I95o aus der I. Serie I6 Einzelfr~ichte, aus der 

2. Serie 4 Einzelfr~ichte, aus der 3. Serie 7 Einzelfriichte nachgebaut. 

Insgesamt wurden von 27 Einzelfriichten (davon 15 vom Reis und I2 yon 
der Unterlage) je 5o Samen ausges~it und je 2o Pflanzen nachgebaut. Es kamen 
somit 54o Pflanzen im I. Nachbau zur Beobachtung. 2I N a c h k o m m e n -  
s c h a f t e n  m i t  420 P f l a n z e n  v e r h i e l t e n  s i c h  h e r k u n f t s g e m ~ i l 3 .  
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Eine Unterlagen-Nachkommenschaft der I. Serie enthielt unter 2o Pflanzen 
eine Pflanze mit etwas dunklerem Laub. Die Nachkommenschaft dieser Pflanze 
(2. Nachbau der Pfropfung) aus 2 Einzelfriichten erbrachte im Jahre i95 I 
4o mutantentypische Pflanzen ohne jede Ver~inderung. 

3 Untertagen-Nachkommenschaften der I. Serie enthieIten unter 6o Pflanzen 
insgesamt io Pflanzen, die bei mutantentypischer Laubblattf~irbung ver~inderte 
Fiederbl~itter hatten. Die Bl~itter setzten sich aus ein bis zwei Fiederpaaren 
I. Ordnung und der Endfieder zusammen, w~ihrend die Fiedern 2. Ordnung 
fehlten. Die Nachkommenschaft dieser ver~inderten Pflanzen (2. Nachbau der 
Pfropfung) aus je 2 Einzelfriichten erbrachte im Jahre I95I 4oo Pflanzen, di  e 
s i c h  e i n h e i t l i c h  v e r ~ i n d e r t  v e r h i e l t e n .  Es k a n n  k e i n  Z w e i f e l  
s e i n ,  d a g  es s i c h  h i e r b e i  um e i n e  n e u e n t s t a n d e n e  M u t a n t e  
h a n d e t t ,  d i e  k o n s t a n t  v e r e r b t  w i r d ,  u n d  d i e  k e i n e n  e i n -  
d e u t i g e n Z u s a m m e n h a n g  m i t  d e r d u r c h g e f i i h r t e n  P f r o p f u n g  
e r k e n n e n  l~ifl t. 

Eine Reis-Nachkommenschaft der 2. Serie enthielt unter 2o Pflanzen 3 Pflanzen, 
die ab Mitte Juni durch ihre hellere Laubfarbe auffielen und die sich bis Ende 
Juli zu aurea-~ihnlicher Laubfarbe aufhellten. Die Nachkommenschaft dieser 
3 Pflanzen im Jahre I95I aus je 2 Einzelfriichten erbrachte i2o Pflanzen, die 
in ihrer Laubfarbe einheitlich intermedi~ir zwischen Condine Red und Mutante 
wirkten. Von den I7 normalen Geschwisterpflanzen wurden io beerntet und 
mit je 2 Friichten im Jahre I9 j i  nachgebaut. Von diesen waren die Nach- 
kommenschaften von 8 Pflanzen einheitlich normal griin, die Nachkommen- 
schaften von 2 Pflanzen spalteten in normale und aurea-~ihnliche Formen im 
Verh~ltnis 62 normal griin: 18 aurea-~thnlich. An den 3 ersten aurea-~thnlichen 
Pflanzen des Jahres i95o wurden Kreuzungen mit der Ausgangssorte ,,Condine 
Red" vorgenommen. Die F1-Bastarde I95I waren normal griin, in der F_~ er- 
folgte eine Aufspaltung von 67 griin: 32 aurea-~hnlich. 

Eine Reis-Nachkommenschaft der 3. Serie enthielt unter 2o Pflanzen eine, deren 
jiingste Wachstumszonen an einem Trieb aufgehellt waren. Von dieser wurden 
2 Friichte geerntet und 1951 nachgebaut (2. Nachbau der Pfropfung). 4o Pflan- 
zen wurden angebaut und beobachtet, s i e v e r h i ei t e n s i c h h e r k u n l c t s - 
gem~ifl wie I949. 

Die Mutante wurde I95o zum zweitenmal gepfropft. 

aurea, Pfropf-Nr. 3, Saat-Nr. H i6o/5o (Condine Red). 

Im Jahre I95o zu Pfropfungen fiir alle 3 Serien verwandt. 
Mut 
~iut mit I4 Pfropfungen, verteilt zu 5, 4 und 5. 8 dieser Pfropfungen gingen 

vor der Ernte ein. Von 3 Pfropfungen wurden nur Reisfriichte geerntet. 3 Pi:rop- 
fungen brachten Friichte an Reis und Unterlage, von denen je I aus der 2. und 
3- Serie zum Nachbau kam. Auspriigung der Mutantenmerkmale in Abh~ingigkeit 
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von Boden und N~ihrstoffzufuhr. V e r h a l t e n  im P f r o p  f j a h r h e r k u n f t s -  
gem~ifL 

Mut insgesamt 5o Pfropfungen, in den einzelneri Serien 2o, I5 und i5. Vor 
Kontr  

der Ernte gingen 34 Pfropfungen ein, darunter alle Pfropfungen der I. Serie. 
3 Pfropfungen brachten nur Unterlagenfr~ichte, 3 nur Reisfr/.ichte. Bei I o Pfrop- 
£ungen aus der 3- Serie wurde Reis und Untertage geerntet. Davon kam i Pfrop- 
fung zum Nachbau. Auspr~igung der Mutantenmerkmale in Abh~ingigkeit yon 
Boden und N~ihrstoffzu£uhr. V e r h a l t e n  im  P f r o p f j a h r  h e r k u n f t s ~  
gem~ifL 

Kontr  
~lut 5 ° Pfropfungen, verteilt zu 2o, 15 und i 5. 30 Pi:ropfungen gingen 

vor der Ernte ein. Von 5 Pfropfungen wurden nur Reisfriichte geerntet, yon 
diesen kam I der I. Serie zum Nachbau. 15 Pfropfungen brachten Friichte an 
Reis und Unterlage, yon denen je I der 2. und 3- Serie zum Nachbau kam. Aus- 
pr~igung der Mutantenmerkmale in Abh~ingigkeit von Boden und N~ihrstoff- 
zufuhr. V e r h a l t e n  im  P f r o p f j a h r  h e r k u n f t s g e m ~ i L  

Zum Nachbau im Jahre I95I kamen von 

Mut 
Mu--~ aus der 2. Serie 3 Einzelfriichte, aus der 3. Serie 2 Einzelfrfichte. 

Insgesamt wurden yon 5 Einzelfriichten (davon 3 vom Reis urid 2 von der 
Unterlage) je 5o Samen ausges~it und je 2o Pflanzen nachgebaut. Es kamen so- 
mit Ioo Pflanzen im I. Nachbau zur Beobachtung. S i e  v e r h i e l t e n  s i c h  
a l l e  h e r k u n f t s g e m ~ i B .  

Mut wurden im Jahre I951 auf der 3. Serie 4 Einzelfr/.ichte nach- Von kon t~  

gebaut. 

Von diesen 4 Einzelfriichten (davon I vom Reis und 3 v o n d e r  Unterlage) 
wurden je 5o Samen ausges~it und je 2o Pflanzen nachgebaut. Es kamen somit 
8o Pflanzen im I. Nachbau zur Beobachtung. S i e v e r h i e 1 t e n s i c h a 11 e 
h e r k u n f t s g e m ~ i i L  

Kontr  
Von ]M-ut wurden im Jahre I95I aus der I. Serie 2 Einzelfr/.ichte, aus der 

2. Serie 3 Einzetfriichte, aus der 3- Serie 3 Einzelfriichte nachgebaut. 

Insgesamt wurden yon 8 Einzelfrfichten (davon 4 vom Reis und 4 yon der 
Unterlage) je 5o Samen ausges~it und je 2o Pflanzen nachgebaut. Es kamen 
somit 16o Pflanzen im i. Nachbau zur Beobachtung. S i e v e r h i e 1 t e n s i c h 
a l l e  h e r k u n f t s g e m ~ i f L  

Die Mutante wurde im Jahre 195I zum drittenmal gepffopft.  
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aurea, Pfropf-Nr. 2, Saat-Nr. I 256/5t (Condine Red). 

Im Jahre i951 zu Pfropfungen ftir alle 3 Serien verwandt. 
Mut 
Mut mit 15 Pfropfungen, verteilt zu 5, 5 und 5- 8 dieser Pfropfungen gingen 

vor der Ernte ein. Von 2 Keimlingspfropfungen wurden nur Unterlagenfrtichte 
geerntet. 5 Pfropfungen der 2. und 3. Serie brachten Frtichte an Reis und Unter- 
lage, von denen je Serie eine Pfropfung zum Nachbau kam. Auspriigung der 
Mutantenmerkmale in Abh~ingigkeit yon Boden und N~ihrstoffzufuhr. V e r -  
h a l t e n  im P f r o p f j a h r  h e r k u n f t s g e m ~ i i L  

Mut 
Kontr insgesamt 55 Pfropfungen, in den einzelnen Serien 2o, 2o und 15- Vor der 

Ernte gingen 29 Pfropfungen ein, 14 brachten nut Unterlagenfriichte, 3 Pfrop- 
fungen der 3. Serie brachten Reisfrtichte, yon denen I Pfropfung nachgebaut 
wurde. Bei 9 Pfropfungen aus der 2. und 3. Serie wurde Reis und Unterlage 
geerntet. Aus jeder Serie kam I Pfropfung zum Nachbau. Auspr~igung der 
Mutantenmerkmale in Abh~ingigkeit yon Boden und N~ihrstoffzufuhr. 

V e r h a l t e n  im P f r o p f j a h r  h e r k u n f t s g e m ~ i t ~  bis auf eine Pflanze, 
die am i. Fruchtstand und an einigen zwischen dem 2. und 3- Fruchtstand 
inserierten Fiederbl~ittern eine gelblich weif~e, griSi~tenteils scharf abgegrenzte 
Scheckung zeigte (Abb. 9, Tar. I4). 

Kontr 
Mut 55 Pfropfungen, verteilt zu 2o, 2o u. t 5.25 Pfropfungen gingen vor der 

Ernte ein, vo/1 ~6 Pfropfungen wurde nur v o n d e r  Unterlage geerntet. Von 
14 Pfropfungen aus der 2. und 3- Serie wurde yon Reis und Unterlage geerntet. 
Aus jeder Serie kam je I Pfropfung zum Nachbau. Auspr~igung der Mutanten- 
merkmale in Abh~ingigkeit yon Boden und N~ihrstoffzufuhr, V e r h a 1 t e n i m 
P f r o p f j a h r  h e r k u n f t s g e m ~ i f L  

I-{eterozygote Mut 
2I Pfropfungen. I o Pfropfungen gingen vor der Ernte ein, 

Homozygote Mut 
yon 4 Pfropfungen wurde nur yon der Unterlage geerntet. 7 Pfropfungen 
brachten Friichte an Reis und Unterlage, yon denen 5 Pfropfungen nachgebaut 
wurden. V e r h a l t e n  im P f r o p f j a h r  h e r k u n f t s g e m ~ i i L  

Zum Nachbau im Jahre I952 kamen yon 
Mut 
MUt aus der 2. Serie 4 Einzelfrtichte, aus der 3. Serie 3 Einzelfriichte. 

Insgesamt wurden yon diesen 7 Einzelfriichten (davon 3 vorn Reis und 4 yon 
der Unterlage) je 5o Samen ausges~it und je 2o Pflanzen nachgebaut. Es kamen 
somit I4o Pflanzen irn I. Nachbau zur Beobachtung. S ie  v e r h i e l t e n  s i c h  
a l l e  h e r k u n  f t sgem~i lg .  

Mut 
Von Kontr wurden im Jahre 1952 aus der 2. Serie 5 Einzelfriichte, aus der 

3. Serie 8 Einzelfriichte nachgebaut. Darunter waren 3 zum Teil rautenf6rmig 



20~ H. STUBBE 

gefleckte Reisfrfichte (Abb. 9, Taf. I4). Die gefleckten Teile der Fr/.ichte wurden 
getrennt yon den ungefleckten, normal gef~irbten ausges~t. 

Insgesamt wurden von 13 Einzelfriichten (davon 9 vom Reis und 4 von der 
Unterlage) und aui~erdem von den normalen Partien der gefleckten Frfichte zu- 
s~itzlich je 5o Samen ausges~it und je 2o Pflanzen nachgebaut. Es kamen somit 
32o Pflanzen im I. Nachbau zur Beobachtung. S ie  v e r h i e l t e n  s i c h  a l l e  
h e r k u n f't s g e m ~i t~. Auch die gescheckten Fr~ichte brachten normale Nach- 
kommen, deren Fr~chte wieder ungefleckt waren. 

Kontr 
Von Mut wurden im Jahre I952 aus der 2. Serie 4 Einzelfri~chte, aus der 

3. Serie 4 Einzelfrfichte nachgebaut. Insgesamt wurden von 8 Einzelfr/.ichten 
(davon 4 vom Reis und 4 v o n d e r  Unterlage) je 5o Samen ausges~it und je 
2o Pflanzen nachgebaut. Es kamen somit I6o Pflanzen im I. Nachbau zur Beob- 
achtung. S ie  v e r h i e l t e n  s i c h  a l l e  h e r k u n f t s g e m ~ i f ~ .  

Heterozygote Mut insgesamt wurden von 5 heterozygoten Reisern die Samen 
Homozygote Mut 

von Io Fr[ichten ausges~it und das Spaltungsverh~iltnis festgestellt. Auf~erdem 
wurden yon 5 homozygoten Unterlagen yon 8 Frfichten je 5o Samen ausges~it 
und je 2o Pflanzen nachgebaut. Es kamen somit I6o Pflanzen im x. Nachbau zur 
Beobachtung. S ie  v e r h i e l t e n  s i c h  a l l e  h e r k u n f t s g e m i i t ~ .  

Die als Reis gepfropften Heterozygoten spalteten insgesamt in der F2 485 
normal : i45 mutiert. 

Die ungepfropften Heterozygoten spalteten insgesamt in der F2 336 normal: 
~o6 mutiert. 

Beide Spaltungsverh~imisse ergaben nach der X 2 Methode keinen statistisch ge- 
sicherten Unterschied (p = o,26), d. h. a 1 s o, d a f~ d a s h e t e r o z y g o t e R e i s 
v o n d e r  h o m o z y g o t  m u t i e r t e n  U n t e r l a g e  n i c h t  im S i n n e  e i n e r  
V e r s c h i e b u n g  des  S p a l t u n g s v e r h ~ i l t n i s s e s  in R i c h t u n g  m u -  
t i e r t  b e e i n f l u t ~ t  w u r d e .  

Die Mutante wurde I952 zum vierten Mal und in diesem Jahr nur aIs Keim- 
ling gepfropft. 

aurea, Pfropf-Nr. i, Saat-Nr. K I43/52 (Condine Red). 

Mu__t mit 5 Pffopfungen. 3 Pfropfungen brachten nur Unterlagenfrfichte, 
Mut 

I Pfropfung Reisfriichte. Diese kam zum Nachbau. I Pfropfung hatte Friichte 
an Reis und Unterlage. Auspr~igung der Mutantenmerkmale in Abh~ingigkeit yon 
Boden und N~ihrstoffzufuhr, V e r h a l t e n  im P f r o p f j a h r  h e r k u n f t s -  
gem~ifL 

Mut insgesamt 2o Pfropfungen. Vor der Ernte gingen 3 Pfropfungen ein, 
Kontr 

9 Pfropfungen brachten nur Unterlagenfr/.ichte, 8 Pfropfungen hatten Ansatz 
an Reis und Unterlage, yon ihnen kam eine Pfropfung zum Nachbau. Aus- 
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pr~igung der Mutantenmerkmale in Abh~ingigkeit yon Boden und N~ihrstoff- 
zufuhr. V e r h a l t e n  im P f r o p f j a h r  h e r k u n f t s g e m { i t L  

Kontr . 
Mut lnsgesamt 2o Pfropfungen. Vor der Ernte gingen 3 Pfropfungen ein, 

9 Pfropfungen brachten nur Unterlagenfrfichte, I Pfropfung nur Reisfriichte. 
7 Pfropfungen hatten Frtichte an Reis und Unterlage, yon denen I Pfropfung 
zum Nachbau kam. Auspr~igung der Mutantenmerkmale in Abh~ingigkeit yon 
Boden und N~ihrstoffzufuhr, V e r h a l t e n  im P f r o p f j a h r  h e r k u n f t s -  
gem~tL  

M u t . .  
Im Jahre i953 yon der Gruppe M ~  liem Nachbau. 

Mut 
Von Korltr wurden irn Jahre I953 3 Einzetfriichte nachgebaut. 

Von diesen 3 Einzetfriichten (davon I yore Reis und 2 yon der Unterlage) 
wurden je 5o Samen ausges~it und je 2o Pflanzen nachgebaut. Es kamen somit 
6o Pflanzen im i. Nachbau zur Beobachtung. 59 P f l a n z e n  v e r h i e l t e n  
s i c h h e r k u n f t s g e m ~i tL Eine Pflanze aus der Reis-Nachkommenschaft hatte 
etwas dunkleres Laub als die mutantentypischen Geschwisterpflanzen. Sie be- 
hielt ihren herkunftsgem~igen Wuchs bei, doch dunkelten im Juli alle jiingeren 
Laubbl~itter nach, so daft rich ein zwischen Mutante und Kontrolle intermediiirer 
Farbton ausbildete, l~Iber deren Nachkommenschaft im Jahre I954 kann bis zu 
dem Zeitpunkt der Abfassung dieser Arbeit nur die Aussage gemacht werden, 
daft alle Nachkommen in der Keimschale mutantentypisch sind. Ihr sp~iteres Ver- 
halten im Freiland mug abgewartet werden, x 

Kontr 
Von M~7--wurden im Jahre I953 3 Einzelfriichte nachgebaut. 

Von diesen 3 Einzetfriichten (davon I yore Reis und 2 yon der Unterlage) 
wurden je 5 ° Samen ausges~it und je 20 Pflanzen nachgebaut. Es kamen somit 
60 Pflanzen im I. Nachbau zur Beobachtung, s ie  v e r h i e l t e n  s i c h  a l l e  
h e r k u n f t s g e m ~ i g .  

3. cana, Pfropf-Nr. 8, Saat-Nr. 4521/49 (Condine Red). 

Die Mutante wurde im Jahre I949 zu Pfropfungen f~ir alle 3 Serien verwandt. 

In der i. Serie beteiligt mit 45 Pfropfungen, in der 2. Serie beteiligt mit 25 
Pfropfungen, in der 3. Serie beteiligt mit i3 Pfropfungen. 

Die Unterschiede dieser Mutante zur Kontrolle bei Gew~ichshauskultur waren 
zu einer genauen Bonitierung zu schwach, der Versuch wurde deshalb nicht aus- 
gewertet. 

1 W/ihrend der Drucklegung dieser Arbeit hat sich ergeben, daft aueh alle Freiland- 
pflanzen sich mutantentypisch verhielten. 

x4 [2osa'2] 
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4. crispata, Pfropf-Nr. 2i, Saat-Nr. 4732/49 (Condine Red). 

Im Jahre I949 zu Pfropfungen fiir Serie I und 2 verwandt. 

Mut 
igiu---t mit Io Pfropfungen, verteilt zu 5 und 5- Alte Io Pfropfungen gingen vor 

der Ernte ein. V e r h a l t e n  im P f r o p f j a h r  h e r k u n f t s g e m ~ i f L  

Mut insgesamt 3o Pfropfungen, in den einzelnen Serien 2o und io. i8 Prop- 
Kontr 

fungen gingen vor der Ernte ein, yon I2 P£ropfungen wurden nur Unterlagen- 
friichte geerntet, von denen 9 Pfropfungen zum Nachbau kamen. V e r h a 1 t e n 
im P f r o p f j a h r  h e r k u n f t s g e m ~ i f L  

Kontr 
Mut 3o Pfropfungen, verteih zu 2o und Io. 26 Pfropfungen gingen vor der 

Ernte ein. Von 4 Pfropfungen wurden nur Reisfr~ichte geerntet, die alle zum 
Nachbau kamen. Die Reiser der Kontrolle zeigten bei dieser Kombination 
(schwache Unterlage - -  normales Reis) ein iippigeres Wachstum als bei homo- 
plastischer Pfropfung (Abb. 8, Tar. I4). 

Mut 
Im Jahre i95 o von der Gruppe ~I-ut kein Nachbau. 

Mut 
Von ~ n t r  wurden im Jahre i95o aus der I. Serie i i Friichte, aus der 2. Serie 

9 Friichte nachgebaut. 

Insgesamt wurden yon 2o Einzelfr~ichten (alle yon der Unterlage) je 5o Samen 
ausgesiit und je 2o Pflanzen nachgebaut. Es kamen somit 4oo Pflanzen im 
I. Nachbau zur Beobachtung, s ie  v e r h i e l t e n  s i c h  a l l e  h e r k u n f t s -  
g e m ~ f L  

Kontr 
Von ~¢l~t --~ wurden im Jahre 195 o aus der I. Serie 7 Einzetfriichte, aus der 

z. Serie 4 Einzelfriichte nachgebaut. 

Insgesamt wurden von I I Einzelfriichten (alle vom Reis) 5e 50 Samen ausges~it 
und je 2o Pflanzen nachgebaut. Es kamen somit 220 Pflanzen im I. Nachbau zur 
Beobachtung. Io Nachkommenschaften mit 2oo Pflanzen verhiehen sich her- 
kunftsgemiifL In einer Reisnachkommenschaft der 2. Serie land sich unter 
2o Pflanzen eine, deren Triebspitzen gelbe Flecken zeigten. Im Jahre I95I 
wurden 2 Einzelfriichte dieser Pflanze mit je 5o Samen ausges~it und je 2o 
Pflanzen angebaut. Es kamen somit 4o Pflanzen im 2. Nachbau der Pfropfung 
zur Beobachtung. S i e  v e r h i e l t e n  s i c h  a l l e  h e r k u n f t s g e m ~ i f ~  w i e  

I949. 

Die Mutante wurde I95o zum zweiten Mal gepfropft. 
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crispata, Pfropf-Nr. 5, Saat-Nr. H 3I/5 o Condine Red). 

Im Jahr 195o zu Pfropfungen fiir alle 3 Serien verwandt. 

Mu____tt mit 15 Pfropfungen, in jeder Serie 5- 6 dieser Pfropfungen gingen vor 
Mut 

der Ernte ein, von 5 Pfropfungen wurden nur Unterlagenfriichte, von 2 nur 
Reisfriichte geerntet, von denen I Pfropfung der 2. Serie zum Nachbau kam. 
2 Pfropfungen der 3- Serie brachten F~chte an Reis und Unterlage, yon denen 
eine Pfropfung zum Nachbau kam. V e r h a l t e n  im P f r o p f j a h r  h e r -  
k u n f t s g e m ~ i f L  

Mut insgesamt 5o Pfropi:ungen, in den einzelnen Serien 2o, 15 und 15. Vor 
Kontr 

der Ernte gingen 25 Pfropfungen ein, 3 Pfropfungen brachten nur Unterlagen- 
friichte. Bei 22 Pfropfungen wurde yon Reis und Unterlage geerntet, von ihnen 
kam aus Serie I und 2 je eine Pfropfung zum Nachbau. V e r h a l t  en im 
P f r o p f j a h r  h e r k u n f t s g e m i f L  

Kontr 5 ° Propfungen, verteih zu 2o, 15 und 15. 19 Pfropfungen gingen vor 
Mut 

der Ernte ein. Von I2 Pfropfungen wurde nut vom Reis geerntet. I9 Pfrop- 
fungen brachten Friichte an Reis und Unterlage, von ihnen kamen aus Serie i 
und 2 je i Pfropfung und aus der 3- Serie 2 Pfropfungen zum Nachbau. V e r -  
h a l t e n i m  P f r o p f j a h r h ~ e r k u n f t s g e m ~ i f L  

Zum Nachbau im Jahre i95i kamen yon 

M u t  
aus der 2. Serie I Einzelfrucht, aus der 3- Serie 3 Einzelfr~ichte. 

Mut 

Insgesamt wurden von 4 Einzelfri.ichten (2 vom Reis und 2 von der Unterlage) 
je 5o Samen ausges~it und je 2o Pflanzen nachgebaut. Es kamen somit 8o Pflanzen 
im I. Nachbau zur Beobachtung. Sie  v e r h i e l t e n  s i c h  a l l e  h e r k u n f t s -  
gem~ifL 

M u t  
Von ~ n t r  wurden im Jahre I95I aus der 2. Serie 3 Einzelfr/.ichte, aus der 

3. Serie 3 Einzelfriichte nachgebaut. 

Insgesamt wurden von 6 Einzelfriichten (3 vom Reis und 3 vonder  Unterlage) 
je 5o Samen ausgesit und je 2o Pflanzen naehgebaut. Es kamen somit i2o Pflanzen 
im I. Nachbau zur Beobachtung. Sie  v e r h i e l t e n  s i c h  a t l e  h e r k u n f t s -  
g em~itL 

Kontr 
Von M u t -  wurden im Jahre I95I aus der i. Serie 3 Einzelfr~ichte, aus der 

2. Serie 4 Einzelfriichte, aus der 3. Serie 7 Einzelfriichte nachgebaut. 

Insgesamt wurden yon I4 Einzelfriichten (8 vom Reis und 6 yon der Untei- 
lage) je 5o Samen ausgesit und je 2o Pflanzen nachgebaut. Es kamen somit 28o 

i4" 
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Pflanzen im I. Nachbau zur Beobachtung. S i e v e r h i e 1 t e n s i c h a 11 e h e r -  
k u n f t s g e m ~ i t 3 .  

Die Mutante wurde I95 z zum dritten Mal gepfropft .  

crispata, Pfropf -Nr .  3, Saat-Nr.  I 59/51 (Condine Red). 

Im Jahre i95I  zur Pfropfung fiir alle 3 Serien verwandt.  
Mut 
~lut mit i5 Pfropfungen,  je Serie 5. 8 dieser Pfropfungen gingen vor der 

Ernte ein. Von 2 Keimlingspfropfungen wurden nur Unterlagenfriichte geerntet. 
5 Pfropfungen der 2. und 3. Serie brachten Friichte an Reis und Unterlage, yon 
ihnen kam je Serie I Pf ropfung zum Nachbau. V e r h a 1 t e n i m P f r o p f j a h r 
h e r k u n  f t  sgem~ii3. 

Mut 
Kontr  'insgesamt 55 Pfropfungen,  in den einzelnen Serien 2o, 2o und 15. Vor 

der Ernte gingen 28 Pfropfungen ein, 25 brachten nur Unterlagenfriichte, eine nur 
Reisfriichte. Bei einer Pfropfung aus der 3- Serie wurde von Reis und Unterlage 
geerntet, diese Pf ropfung kam zum Nachbau. V e r h a I t e n i m P f r o p f j a h r 
h e r k u n f t s g e m ~ i i L  

Kontr  
Mut  53 Pfropfungen,  verteilt zu 2o, 2o und 13. 31 Pfropfungen gingen vor 

tier Ernte ein. Von 6 Pfropfungen wurde nut  von der Unterlage geerntet, yon 
3 Pfropfungen nur vom Reis. 13 Pfropfungen,  darunter 4 Keimlingspfropfungen 
brachten Friichte an Reis und Unterlage, yon denen 6 Pfropfungen,  darunter  die 
4 Keimlingspfropfungen nachgebaut wurden. V e r h a 1 t e n i m P f r o p f j a h r 
h e r k u n f  t s g e m ~ i t L  

Heterozygote  Mut. 
H o m o z y g o t e M u t .  9 Pfropfungen.  i Pfropfung ging vor der Ernte ein, von 

2 Pfropfungen wurde nur yon der Unterlage geerntet, yon 5 Pfropfungen wurde 
vom Reis geerntet, von I Pf ropfung von Reis und Unterlage. Diese 6 Pfrop-  
fungen kamen zum Nachbau.  V e r h a l t e n  im  P f r o p f j a h r  h e r k u n f t s -  
ge  m~it~. 

Zum Nachbau im Jahr  1952 kamen von 
Mut 
Mut  aus der 3. Serie 2 Einzelfr/dchte. 

Von diesen 2 Einzelfriichten (davon i vom Reis und i v o n d e r  Unterlage) 
wurdea  je 5o Samen ausges~it und je 2o Pflanzen nachgebaut. Es kamen somit 
4o Pflanzen im I. Nachbau zur Beobachtung. S i e v e r h i e 1 t e n s i c h a 11 e 
h e r k u n f t s g e m ~ i f l .  

Mut  
Von ~ n t r  wurden im Jahre 1 9 5 2  aUS der 3. Serie 3 Einzelfriichte nachgebaut. 

Vori diesen 3 Einzelfriichten (davon 2 vom Reis und i yon der Unterlage) 
wurden je 5o Samen ausges~it und je 2o Pflanzen nachgebaut. Es kamen somit 
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6o Pflanzen im I. Nachbau zur Beobachtung. S ie  v e r h i e l t e n  s i c h  a l l e  
h e r k u n  f t s g e m ~ i / L  

Kontr 
Von ~ t - - w u r d e n  im Jahre I952 aus der i. Serie 8 Einzelfriichte, aus der 

2. Serie 3 Einzelfriichte, aus der 3. Serie 3 Einzetfrtichte nachgebaut. 

Insgesamt wurden von I4 Einzelfriichten (davon 5 vom Reis und 9 von der 
Unterlage) je 5o Samen ausges~it und je 2o Pflanzen nachgebaut. Es kamen somit 
28o Pflanzen im I. Nachbau zur Beobachtung. S ie  v e r h i e l t e n  s i c h  a l l e  
h e r k u n f t s g e m ~ i i L  

Heterozygote M u t . .  
Homozygote Mut. msgesamt wurden von 6 heterozygoten Reisern die Samen 

v o n  i i  Frtichten ausges~it und das Spaltungsverh~iltnis festgestellt. AuBerdem 
wurden von I homozygoten Unterlage yon I Frucht 5o Samen ausges~it und 2o 
Pflanzen nachgebaut. Es kamen somit 2o Pflanzen im r. Nachbau zur Beob- 
achtung. S ie  v e r h i e l t e n  s i c h  a l l e  h e r k u n f t s g e m ~ i f ~ .  

Die als Reis gepfropften Heterozygoten spalteten insgesamt in der F~ 

868 normal : 24o mutiert. 

Die ungepfropften Heterozygoten spalteten insgesamt in der F._, 

254 normal : 66 mutiert. 

Beide Spaltungsverh~iltnisse ergeben eine gleichm~i!gige Vermin&rung der 
mutierten Individuen. Nach der ze-Methode l~if~t sich kein statistisch gesicherter 
Unterschied (p = 0 ,22 )  nachweisen, d. h. a 1 s o,  d a ig d a s h e t e r o z y g o t e 
R e i s  y o n  d e r  h o m o z y g o t m u t i e r t e n U n t e r l a g e  n i c h t i m  S i n n e  
e i n e r  V e r s c h i e b u n g  d e s  S p a l t u n g s v e r h ~ i l t n i s s e s  in R i c h t u n g  
m u t i e r t  b e e i n f l u f ~ t  w u r d e .  

Die Mutante wurde I952 zum vierten Mal und in diesem Jahr nut als Keim- 
ling gepfropft. 

crispata, Pfropf-Nr. 2, Saat-Nr. K 3I/52 (Condine Red). 

Mut mit 5 Pfropfungen. 2 dieser Pfropfungen gingen vor der Ernte ein, 
Mut 

I Pfropfung brachte nur Unterlagenfrtichte, 2 nut Reisfriichte. Kein Nachbau. 
V e r h a l t e n  im P f r o p f j a h r  h e r k u n f t s g e m ~ i f L  

Mut insgesamt 2o Pfropfungen, vor der Ernte gingen 4 Pfropfungen ein, 14 
Kontr 

Pfropfungen brachten nut Unterlagenfrtichte, 2 Pfropfungen Frtichte an Reis 
und Unterlage, yon denen I Pfropfung zum Nachbau kam. V e r h a I t e n i m 
P f r o p f j a h r  h e r k u n f t s g e m ~ i f ~ .  

Kontr 2o Pfropfungen. 6 Pfropfungen brachten nur Reisfriichte, I4 Pfrop- 
Mut 

fungen Friichte an Reis und Unterlage. Alle 20 Pfropfungen kamen zum Nach- 
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bau. Entwicklung der Reiser auf der schwachen Unterlage [ippiger als bei homo- 
plastischen Pfropfungen der Kontrolle. 

Zum Nachbau im Jahre I953 kamen von 
Mut 
Kontr 4 Einzelfrfichte. 

Von diesen 4 Einzelfriichten (davon I vom Reis und 3 v o n d e r  Unterlage) 
wurden je 5o Samen ausges~it und je 2o Pflanzen nachgebaut. Es kamen somit 
8o Pflanzen im I. Nachbau zur Beobachtung. S ie  v e r h i e l t e n  s i c h  a l l e  
h e r k u n f t s g e m ~ i t L  

Kontr 
Von ~u-~7- wurden im Jahre i953 94 Einzelfrfichte nachgebaut. 

Von diesen 94 Einzelfrfichten (davon 62 vom Reis und 32 vonder  Unterlage) 
wurden je 5o Samen ausges~it und je 2o Pflanzen nachgebaut. Es kamen somit 
i88o Pflanzen im I. Nachbau zur Beobachtung. S ie  v e r h i e l t e n  s i c h  a l l e  
h e r k u n f t s g e m ~ i f l .  

5. debilis, Pfropf-Nr. i2, Saat-Nr. 2666/47 (Condine Red). 

(Stecklingsmaterial aus der Auslesegeneration von I947). 
Mut 
Kontr io Pfropfungen, die alle unmittelbar nach der Pfropfung eingingen 

(Pfropfreiser verholzt), so daft der Versuch nicht ausgewertet werden konnte. 

6. exoleta, Pfropf-Nr. Io, Saat-Nr. 5 I4/47 (Condine Red). 

(Stecklingsmaterial aus der Auslesegeneration yon I947). 
Mut 
Kontr i o Pfropfungen, die alle unmittelbar nach der Pfropfung eingingen 

(Pfropfreiser verholzt), so dai~ dieser Versuch nicht ausgewertet werden konnte. 

7. fascicaulis, Pfropf-Nr. 5, Saat-Nr. 4513/49 (Condine Red). 

Im Jahre I949 zu Pfropfungen fiir Serie i u n d  2 verwandt. In der I. Serie 
beteiligt mit 45 Pfropfungen, in der 2. Serie beteiligt mit I8 Pfropfungen. 

Die Unterschiede dieser Mutante zur Kontrolle waren bei Gewiichshauskultur 
zu einer genauen Differenzierung zu schwach, der Versuch wurde deshalb nicht 
ausgewertet. 

8. globosa, Pfropf-Nr. 2, Saat-Nr. 45o3/49 (Condine Red). 

Im Jahre i949 zu Pfropfungen fiir Serie i u n d  2 verwandt. 

M ut mit Io Pfropfungen, verteilt zu 5 und 5. 7 dieser Pfropfungen gingen 
Mut 

vor der Ernte ein. Von 3 Pfropfungen wurden nut Unterlagenfrfichte geerntet. 
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Verhalten im Pfropfjahr wegen der eintriebigen Kultur im Gew~ichshaus nicht 
Mar zu diagnostizieren. 

M-ut insgesamt 3 ° Pfropfungen, in den einzelnen Serien 20 und io. 21 Pfrop- 
Kontr  

fungen (davon 20 aus der i. Serie) gingen ohne Fruchtbitdung ein. 7 Pfropfungen 
brachten nut  Unterlagenfrfichte. Bei 2 Pfropfungen aus der 2. Serie wurde Reis 
und Unterlage geerntet. Beide Pfropfungen kamen zum Nachbau. V e r h a 1 t e n 
i m  P f r o p f j a h r s .  o. 

Kontr  
Mut 3 ° Pfropfungen, verteilt zu 20 und io. 17 Pfropfungen gingen ohne 

Fruchtbildung ein (Bakterienwelke). 3 Pfropfungen brachten nur Unterlagen- 
friichte. Kein Nachbau. V e r h a l t e n  im  P f r o p f j a h r  s. o. 

Zum Nachbau im Jahre i95 o kamen yon 

Mut 
Kontr  aus der 2. Serie 4 Einzelfriichte. 

Von diesen 4 Einzelfriichten (davon 2 vom Reis und 2 yon der Unterlage) 
wurden je 50 Samen ausges~it und je 20 Pflanzen nachgebaut. Es kamen somit 
80 Pflanzen im r. Nachbau zur Beobachtung. S i e v e r h i e 1 t e n s i c h a 11 e 
h e r k u n f t  sgem~i tL  

Die Mutante wurde im Jahre r95o zum zweiten Mal gepfropft. 

globosa, Pfropf-Nr.  I, Saat-Nr. H I I/5o (Condine Red). 

Im Jahre I95o zu Pfropfungen fiir alle 3 Serien verwandt. 
Mut 
Mut  mit I2 Pfropfungen, verteilt zu 5, 2 und 5- 4 dieser Pfropfungen gingen 

ohne Fruchtbildung ein. 8 Pfropfungen brachten Friichte an Reis und Untertage, 
yon denen aus jeder Serie I Pfropfung zum Nachbau kam. V er h a 1 t e n i m  
P f r o p f j a h r  s .o .  

Mut 
Kon t r  insgesamt 5o Pfropfungen, in den einzelnen Serien 2o, I5 und I5. 

9 Pfropfungen gingen vor der Fruchtbildung ein. 4 brachten nur Unterlagen- 
fr~ichte, Io nur Reisfriichte. Bei 27 Pfropfungen wurde yon Reis und Unterlage 
geerntet. Von ihnen kam aus jeder Serie I Pfropfung zum Nachbau. V e r h a 1 t e n 
i m  P f r o p f j  a h r  s. o., bis auf eine Pfropfung, deren Unterlage einen end- 
st~indigen Bliitenstand und etwas verdickte Laubbl~itter hatte. 

Kontr  
M u t  5o Pfropfungen, verteilt zu 2o, 15 und 15. 9 Pfropfungen gingen ohne 

Fruchtbildung ein. Von 4 Pfropfungen wurde nur yon der Unterlage, yon 
5 Pfropfungen nut  vom Reis geerntet. 32 Pfropfungen brachten Friichte an Reis 
und Unterlage, von denen aus jeder Serie I Pfropfung zum Nachbau kam. 
V e r h a i t e n  i m  P f r o p f j a h r  s. o. 
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Zum Nachbau im Jahre i95i  kamen yon 
Mut 
Mut aus der i. Serie 4 Einzelfriichte, aus der 2. Serie 4 Einzelfr[ichte, aus der 

3. Serie 5 Einzelfriichte. 
Insgesamt wurden von 13 Einzeti:r/~chten (davon 4 vom Reis und 9 v o n d e r  

Unterlage) je 5o Samen ausgesiit und je 2o Pflanzen nachgebaut. Es kamen somit 
26o Pflar~ven im I. Nachbau zur Beobachtung. S i e v e r h i e 1 t e n s i c h a i 1 e 
h e r k u n t  tsgem~if~.  

Mut 
Von K o ~ r - w u r d e n  im Jahre I95I aus der I. Seri~ 4 Einzelfr~ichte, aus der 

2. Serie 7 Einzelfriichte, aus der 3. Serie 2 Einzelfr[ichte nachgebaut. 
Insgesamt wurden yon 13 Einzelfriichten (davon 6 vom Reis und 7 v o n d e r  

Unterlage) je 5o Samen ausgesit und je 2o Pflanzen nachgebaut. Es kamen somit 
260 Pflanzen im I. Nachbau zur Beobachtung. 12 Nachkommenschaften mit 24o 
Einzetpflanzen verhielten sich herkunftsgem~f~. Die Nachkommenschaft  der ab- 
weichenden Unterlage erbrachte einheitlich ver~inderte Pflanzen! Kotyledonen 
auffallend behaart, Fiederbl~itter stark driisig, Fiedern etwas abgerundet. Wuchs- 
typ normal. Auch die n~ichste Generation war einheittich ver~indert. Wi t  miissen 
annehmen, daf~ es sich hierbei um eine neuentstandene Mutante handelt, die als 
junge Pflanze z .Z.  der Pfropfung noch nicht als abweichend erkannt wurde. Sie 
wurde dem Mutantensortiment eingegliedert. 

Kontr  
Von ~ t  wurden im Jahre I95I aus der I. Serie 3 Einzelfriichte, aus der 

2. Serie 4 Einzelfriichte, aus der 3. Serie 4 Einzelfrfichte nachgebaut. 
Insgesamt wurden yon i I  Einzelfriichten (davon 3 vom Reis und 8 yon der 

Unterlage) je 5o Samen ausges~it und je 2o Pflanzen nachgebaut. Es kamen somit 
220 Pflanzen im I. Nachbau zur Beobachtung. S i e v e r h i e 1 t e n s i c h a 11 e 
h e r k u n f t s g e m ~ i f k  

9. multiflora 1, Pfropf-Nr.  3, Saat-Nr. K 394/52 (Condine Red). 

Die Mutante wurde im Jahre I952 zum ersten Mal gepfropft. 
Mut 

mit 5 Pfropfungen, alle 5 Pfropfungen brachten nur Unterlagenfr~ichte. 
Mut 

Kein Nachbau. 
Mut 
Kontr  insgesamt 2o Pfropfungen, vor der Ernte gingen 4 Pfropfungen ein. 

I2 brachten nur Unterlagenfrfichte, 4 hatten Ansatz an Reis und Unterlage. Kein 
Nachbau. 

Kontr  
l~ut 2o Pfropfungen, vor der Ernte gingen 8 Pfropfungen ein. 5 Pfropfungen 

brachten nur Unterlagenfriichte, eine Pfropfung nur Reisfriichte, die zum Nach- 
bau kamen. 6 Pfrop£ungen brachten Friichte an Reis und Unterlage, yon ihnen 
kamen 2 Pt:ropfungen zum Nachbau. 
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Die Mutante muhiflora I ist als Pfropfparmer zur Erkennung von Ver~inde- 
rungen im Pfropfjahr wenig geeignet, da bei Topfkultur betr~ichtliche Schwan- 
kungen in der Gr6.ge der Inflorescenzen feststellbar sin& Dasselbe gilt ftir die 
nachfolgende Mutante muhiflora II. 

Zum Nachbau im Jahre I953 kamen von 

Kontr 
~t-ut 7 Einzelfriichte. 

Insgesamt wurden von diesen 7 Einzelfr/.ichten (davon 3 vom Reis und 4 von 
der Unterlage) je 5 ° Samen ausgesS.t und je 2o Pflanzen nachgebaut. Es karnen 
somit I4o Pflanzen im z. Nachbau zur Beobachmng. S i e v e r h i e 1 t e n s i c h 
a l l e  h e r k u n f t s g e m ~ i f l .  

~o. muhiflora 1I, Pfropf-Nr. 4, Saat-Nr. I 346/51 (Condine Red). 

Die Mutante wurde im Jahre I952 zum ersten Mal gepfropft. 

Mut 
MUt mit 5 Pfropfungen. Vor der Ernte ging t Pfropfung ein, 3 Pfropfungen 

brachten nut Unterlagenfriichte, i Pfropfung Friichte an Reis und Unterlage. 
Kein Nachbau. 

Mut 
Kontr  insgesamt 2o Pfropfungen. Vor der Ernte gingen 8 Pfropfungen ein, 

Io Pfropfungen brachten nur Unterlagenfriichte, 2 Pfropfungen Friichte an Reis 
und Unterlage. Kein Nachbau. 

Kontr 
Mut 20 Pfropfungen. 8 Pfropfungen brachten nur Unterlagenfriichte, 

I2 Pfropfungen brachten Friichte an Reis und Unterlage, yon ihnen kamen 7 
zum Nachbau. 

Zum Nachbau im Jahre I953 kamen yon 

Kontr 
Mut i9 Einzelfriichte. 

Von diesen *9 Einzelfriichten (davon 9 vom Reis und Io yon der Unterlage) 
wurden je 5o Samen ausges~it und je 20 Pflanzen nachgebaut. Es kamen somit 
38o Pflanzen im z. Nachbau zur Beobachtung. I8 N a c h k o m m e n s c h a f t e n  
m i t  36o P f l a n z e n  v e r h ; i e l t e n  s i c h  h e r k u n f t s g e m ~ i f ~ .  I Unter- 
lagennachkommenschaft enthielt unter 20 Pflanzen z Pflanze mit ver~inderten 
Bliitenst~inden. Diese waren in der Knospenlage noch mutantentypisch, ent- 
wickelten sich aber dann nicht so iippig wie bei der Mutante. Die Pflanze selbst 
war stark betaubt, ihre Internodien etwas verktirzt. 19 Geschwisterpflanzen 
waren mutantentypisch. 

Zum 2. Nachbau im Jahre I954 kommen je 2o Einzelpflanzen des ver~inderten 
Typs und 3 mutantentypischer Geschwisterpflanzen. 
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I I. mul t ip lex ,  Pfropf-Nr. 4, Saat-Nr. 4512/49 (Condine Red). 

Im Jahre I949 zu Pfropfungen fiir alle 3 Serien verwandt. 

Mut 
Mu---t- mit I4 Pfropfungen, verteilt zu 6, 5 und 3- 8 Pfropfungen gingen vor 

der Ernte ein, 3 Pfropfungen brachten nur Unterlagenfriichte, 2 nur Reisfrtichte. 
Bei I Pfropfung wurde Reis und Unterlage geerntet, diese Pfropfung kam zum 
Nachbau. V e r h a l t e n  im P f r o p f j a h r h e r k u n f t s g e m ~ i t ~ .  

Mut 
Kontr insgesamt 37 Pfropfungen, in den einzelnen Serien 2o, Io und 5- Vor 

der Ernte gingen 6 Pfropfungen ein. 19 Pfropfungen brachten nur Untertagen- 
frtichte, 4 nur Reisfriichte, yon denen 2 Pfropfungen zum Nachbau kamen. 
Bei 6 Pfropfungen wurde Reis und Unterlage geerntet, sie kamen alle zum 
Nachbau. 

Kontr 
Mut 35 Pfropfungen, verteilt zu 20, io und 5- 19 Pfropfungen gingen 

vor der Ernte ein. Von 6 Pfropfungen wurde nur yon der Unterlage geerntet, 
7 Pfropfungen brachten nur Reisfriichtc, yon denen 4 zum Nachbau kamen. 
Bei 3 Pfropfungen wurde Reis und Unterlage geerntet, sie kamen alle zum 
Nachbau. 

In den heteroplastischen Kombinationen mit der Mutante mul t ip l ex  waren 
die morphologischen Unterschiede der Partner nicht immer deutlich. Einerseits 
zeigten sich bei den stark zuriickgeschnittenen Kontrollen Wachstumsstauungen, 
andererseits traten bei der Mutante im Laufe der Vegetation die fiir sie ty- 
pischen, normal durchtreibenden Sprosse auf. 

Zum Nachbau im Jahre I95o kamen yon 

Mut 
Mu~--t aus der I. Serie 5 Einzelfriichte. 

Von diesen 5 Einzelfriichten (davon 2 vom Reis und 3 v o n d e r  Unterlage) 
wurden je 5o Samen ausges~it und je 2o Pflanzen nachgebaut. Es kamen somit 
Ioo Pflanzen im i. Nachbau zur Beobachtung. S ie  v e r h i e l t e n  s i c h  a l l e  
h e r k u  n f t sgem~ilg .  

Mut Von ~ n t r  wurden im Jahre I95o aus der I. Serie 24 Einzelfriichte, aus der 

3. Serie 3 Einzelfriichte nachgebaut. 

Insgesamt wurden von 27 Einzelfriichten (davon i6 vom Reis und I I yon 
der Unterlage) je 5o Samen ausges~it und je 2o Pflanzen nachgebaut. Es kamen 
somit 54o Pflanzen im I. Nachbau zur Beobachtung. S i e v e r h i e t t e n s i c h 
a l l e  h e r k u n f t s g e m ~ i t ~ .  

~v Kontr on-Mu t wurden im Jahre I95o aus der i. Serie i i  Einzelfrtichte, aus der 

2. Serie 3 Einzelfriichte, aus der 3. Serie 6 Einzelfriichte nachgebaut. 
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Insgesamt wurden yon zo Einzelfrtichten (davon 13 vom Reis und 7 von der 
Unterlage) je 5 o Samen ausges~t und je zo Pflanzen nachgebaut. Es kamen 
somit 4oo Pflanzen im i. Nachbau zur Beobachtung. S i e v e r h i e 1 t e n s i c h 
a l l e  h e r k u n f t s g e m ~ i f l .  

i z. multivalens, Pfropf-Nr.  3, Saat-Nr. 451o/49 (Condine Red). 

Im Jahre 1949 zu pfropfungen fiir alle 3 Serien verwan&. 

Mutante beteiligt in der i. Serie mit 75 Pfropfungen, in der z. Serie mit 
25 Pfropfungen, in der 3- Serie mit I3 Pfropfungen. 

Die Unterschiede dieser Mutante zur Kontrolle waren bei Gew~ichshaus- 
kultur zu einer genauen Differenzierung zu schwach, der Versuch wurde des- 
halb nicht ausgewertet. 

13. neglecta, Pfropf-Nr.  i, Saat-Nr. 45oo/49 (Condine Red). 

Im Jahre 1949 zu Pfropfungen fiir Serie i verwandt. 

M ut mit 5 Pfropfungen. 3 dieser Pfropfungen gingen vor der Ernte ein, yon 
Mut 

einer wurden nur Unterlagenfriichte, yon einer anderen nur Reisfriichte ge- 
erntet. Kein Nachbau. V e r h a l t e n i m  P f r o p f j a h r  h e r k u n f t s g e m ~ i f l .  

Mut 
Kon-tr io Pfropfungen. 2 Pfropfungen gingen vor der Ernte ein, I Pfropfung 

brachte nut  Unterlagenfriichte, 7 nut  Reisfriichte. Kein Nachbau. V e r h a 1 t e n 
i m P f r o p f j a h r h e r k u n f t s g e m i i f L  

Kontr  
Mut i o Pfropfungen. z Pfropfungen gingen vor der Ernte ein, 7 Pfrop- 

fungen brachten nut  Reisfriichte, yon denen 2 zum Nachbau kamen. I Pfropfung 
brachte Friichte an Reis und Unterlage, die ebenfalls nachgebaut wurde. 

Zum Nachbau im Jahre 195o kamen yon 
Kontr  

- - -  aus der i. Serie 8 Einzelfriichte. 
Mut 
Von diesen 8 Einzelfriichten (davon 7 vom Reis und I yon der Unterlage) 

wurden je 5o Samen ausges~it und je zo Pflanzen nachgebaut. Es kamen somit 
16o Pf lanzenim I. Nachbau zur Beobachtung. S i e  v e r h i e l t e n s i c h  a l l e  
h e r k u n  f t s g e m ~ i i g .  

14. reducta, Pfropf-Nr.  9, Saat-Nr. 45z7/49 (Condine Red). 

Im Jahre I949 zu Pfropfungen fiir alle 3 Serien verwandt. 

Mut_ mit 13 Pfropfungen, verteilt zu 5, 5 und 3. 6 dieser Pfropfungen gingen 
Mut 

vor der Ernte ein. 5 Pfropfungen brachten nut Unterlagenfriichte, z Pfropfungen 
Friichte an Reis und Unterlage, die beide nachgebaut wurden. V e r h a 1 t e n 
im  P f r o p f j a h r  h e r k u n f t s g e m ~ i f l .  
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Mut 
Kontr  insgesamt 35 Pfropfungen,  in den einzelnen Serien 2o, Io und 5- 

6 Pfropfungen gingen vor der Ernte ein, 2I Pfropfungen brachten nur Unter-  
|agcnfrfichte, yon denen 3 zum Nachbau kamen. 2 Pfropfungen brachten nur 
Reisfriichte, 6 Pfropfungen Friichte an Reis und Unterlage. Alle 8 Pfropfungen 
kamen zum Nachbau. - -  In der i. Serie zeigten 6 Pflanzen UnterlagenfriJchte, 
die reductadihnlich waren. Sic wurden gesondert geerntet und nachgebaut. 

Kontr  
Mut - 35 Pfropfungen,  verteilt zu 20, io und 5. 7 Pfropfungen gingen vor 

der Ernte ein, 2 Pfropfungen brachten nur Unterlagenfriichte, I4 nur Reis- 
friichte, von denen r 3 zum Nachbau kamen. Bei 12 Pfropfungen wurde Reis 
und Unterlage geerntet, davon kamen I I zum Nachbau. - -  Bei 2 Pfropfungen 
der I. Serie wurden in Richtung der Unterlagenfr~ichte ver~inderte Reisfriichte 
beobachtet, die gesondert geerntet und nachgebaut wurden. Bei I Pf ropfung  der 
I. Serie wurde eine in Richtung Reisfrucht ver~inderte Unterlagenfrucht  be- 
obachtet und gesondert geerntet. 

Zum Nachbau im Jahre I95o kamen von 

Mut 
- - -  aus der I. Serie i8 Einzelfriichte. 

Mut  

Von diesen I8 Einzelfriichten (davon 8 vom Reis und i o v o n d e r  unter lage)  
wurden je 5o Samen ausges~it und je 2o Pflanzen nachgebaut. Es kamen somit 
36o Pflanzen im i. Nachbau zur Beobachtung. S i e v e r h i e I t e n s i c h a 11 e 
h e r k u n f t s g e m ~ i f L  

Mut 
Von Koontr wurden im Jahre i95o aus der i. Serie 4 2 Einzelfriichte, aus der 

2. Serie 6 Einzelfriichte, aus der 3. Serie 4 Einzelfri.ichte nachgebaut. 

Insgesamt wurden von 52 Einzelfriichten (davon i2 vom Reis und 4o von der 
Unterlage) je 5o Samen ausges~it und je 2o Pflanzen nachgebaut. Es kamen 
somit Io4o Pflanzen im I. Nachbau zur Beobachtung. 5o N a c h k o m m e n -  
s c h a f t e n  m i t  Iooo P f l a n z e n  v e r h i e l t e n  s i c h  h e r k u n f t s g e m ~ i f ~ ,  
darunter befanden sich die Nachkommenschaften von 25 im Pf ropf jahr  ver- 
~inderten Unterlagenfr~ichten. Die Ver~inderung in Richtung reducta-~hnliche 
Fr~ichte war  also im I. Nachbau nicht mehr erkennbar. 

I Reisnachkommenschaft der i. Serie enthielt unter 2o Pflanzen r Pflanze 
mit gering vergr~5t~erten Friichten. 19 Geschwisterpflanzen waren mutanten- 
typisch. Der  2. Nachbau der ver~inderten Pflanze aus 2 Einzelfriichten er- 
brachte im Jahre i951 4o mutantentypische Pflanzen. 

i Unterlagennachkommenschaft  der 2. Serie enthielt unter 2o Pflanzen 
i Pflanze mit verkleinerten Friichten. I9 Geschwisterpflanzen verhielten sich 
herkunftsgem~fL Der 2. Nachbau der ver~inderten Pflanze aus 2 Einzelfriichten 

erbrachte im Jahre I95I 4o herkunftsgem~t~e Pflanzen. 
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K o n t r  
Yon ~lTa~--- wurden im Jahre 195o aus der I. Serie 57 Einzelfriichte, aus der 

2. Serie 11 Einzelfrtichte, aus der 3. Serie 15 Einzelfri.ichte nachgebaut. 

Insgesamt wurden von 83 Einzelfrtichten (davon 35 vom Reis und 48 yon der 
Unterlage) je 5o Samen ausges~it und je 2o Pflanzen nachgebau~. Es kamen so- 
mit 166o Pflanzen im I. Nachbau zur Beoachtung. S i e  v e r h i e l t e n  s i c h  
a 1 t e h e r k u n f t s g e m ii i~, darunter  auch die Nachkommenschaften der 
7 im Pfropf jahr  ver~inderten Reis- und Unterlagenfriichte. - -  Weitere Arbeiten 
mit dieser Mutante an gr~51%rem Material sind begonnen. 

15. spathulata, Pfropf-Nr .  I i ,  Saat-Nr.  247/47 (Condine Red). 

Stecktingsmaterial aus der Auslesegeneration yon 1947. 
Mut 

IO Pfropfungen,  die atle unmittelbar nach der Pfropfung eingingen 
Kontr  

(Pfropfrelser verholzt), so daf~ der Versuch nicht ausgewertet werden konnte.  

I6. ,,Condine Red"-Kontrol le .  

Im Jahre 1949 zu Pfropfungen ftir alle 3 Serien verwandt.  
Kontr  
K o n t r  mit I5 Pfropfungen,  verteilt zu 5, 5 und 5. 6 Pfropfungen gingen vor  

der Ernte ein, 5 Pfropfungen brachten nur Unterlagenfriichte, 2 nur Reis- 
friichte, und 2 brachten Friichte an Reis und Unterlage, die beide nachgebaut 
wurden. V e r h a l t e n  im  P f r o p f j a h r  h e r k u n f t s g e m ~ i f ~ .  

Zum Nachbau im Jahre I95o kamen von 
Kontr  
K-~ntVr aus der i. Serie 9 Einzelfriichte, aus der 3. Serie 3 Einzelfriichte. 

Insgesamt wurden von I2 Einzelfriichten (davon 6 vom Reis und 6 von der 
Unterlage) je 5o Samen ausges~it und je 2o Pflanzen nachgebaut. Es kamen 
somit 240 Pflanzen im i. Nachbau zur Beobachtung. S i e v e r h i e I t e n s i c h 
a l l e  h e r k u n f t s g e m i i f l .  

, ,Condine Red"-Kontrol len wurden 195o zum zweitenmal gepfropft .  

Im Jahre 195o zu Pfropfungen ftir alle 3 Serien verwandt.  
Kontr  

mit 35 Pfropfungen,  verteilt zu 15, Io und to. 
Kontr  
i Pf ropfung brachte nur Unterlagenfriichte, 8 Pfropfungen nut  Reisfriichte. 

Bei 26 Pfropfungen wurden Reis und Unterlage beerntet. Von ihnen kam aus 
jeder Serie i Pfropfung zum Nachbau.  V e r h a i t e n i m P f r o p f j a h r h e r - 
k u n f t s g e m ~ i g .  

Zum Nachbau irn Jahre I95i  kamen von 
Kont r  
Kontr  aus der 1. Serie 4 Einzelfrtichte, aus der _. Serie 3 Einzelfrtichte, aus 

der 3- Serie 4 Einzelfrtichte. 
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Insgesamt wurden von II Einzelfr~ichten (davon 4 vom Reis und 7 vonder  
Unterlage) je 5o Samen ausges~it und je 2o Pflanzen nachgebaut. Es kamen so- 
mit 220 Pflanzen im I. Nachbau zur Beobachtung. S i e v e r h i e 1 t e n s i c h 
a l l e  h e r k u n f t s g e m ~ i f l .  

,,Condine Red"-Kontrollen wurden im Jahre I951 zum drittenmal gepfropft. 

Im Jahre I951 zu Pfropfungen lCiir alle 3 Serien verwandt. 
Kontr 
Kontr mit 25 Pfropfungen, verteilt zu 15, 5 und 5. 9 Pfropfungen gingen 

vor der Ernte ein. 5 Pfrop£ungen brachten nur Untertagenfriichte, 4 nur Reis- 
friichte. 7 Pfropfungen hatten Friichte an Reis und Unterlage, yon ihnen kam 
aus Serie 2 und 3 je i Pfropfung zum Nachbau. V e r h a l t e n i m  P f r o p f -  
j a h r  h e r k u n f t s g e m ~ i t k  

Zum Nachbau im Jahre I952 kamen yon 

Kontr 
K-ont--r aus der 2. Serie 3 Einzelfr~ichte, aus dcr 3. Serie 3 Einzelfriichte. 

Insgesamt wurden von 6 Einzelfriichten (davon 4 vom Reis und 2 von der 
Unterlage) je 5o Samen ausges~it und je 2o Pflanzen nachgebaut. Es kamen so- 
mit 12o Pflanzen im I. Nachbau zur Beobachtung. S i e v e r h i e 1 t e n s i c h 
a l l e  h e r k u n f t s g e m ~ i f l .  

i952 wurden ,,Condine Red"-Kontrollen zum viertenmal gepfropft. 

K~°nt--5-r mit 5 Pfropfungen, 3 Pfropfungen brachten nur Unterlagenfriichte, 
Kontr 

2 Pfropfungen hatten Friichte an Reis und Unterlage. Kein Nachbau. V e r -  
h a l t e n  im P f r o p f j a h r  h e r k u n f t s g e m ~ i ~ .  

b) B e o b a c h t u n g e n  be i  d e r  S o r t e  , , L u k u l l u s "  u n d  d e r e n  M u -  
t a n t c n ,  

I. diluta, Pfropf-Nr. I5, Saat-Nr. 455o/49 (Lukullus). 

Im Jahre I949 zu Pfropfungen fiir alle 3 Serien verwandt. 

Mutante in der I. Serie beteiligt mit 46 Pfropfungen, in der 2. Serie beteiligt 
mit 25 Pfropfungen, in der 3. Serie beteiligt mit I3 Pfropfungen. 

Der Versuch wurde nicht ausgewertet, da die Mutantenmerkmale bei Ge- 
w~ichshauskultur nicht eindeutig yon der Kontrolle zu unterscheiden waren. 

2. eluta, Pfropf-Nr. 4o, Saat-Nr. 4544/49 (Lukullus). 

Im Jahre I949 zu Pfropfungen f/.ir Serie I u n d  2 verwandt. 
Mut 
Mut mit i I Pfropfungen, verteilt zu 6 und 5. 6 Pfropfungen gingen vor der 

Ernte ein, i Pfropfung brachte nur Unterlagenfriichte, i Pfropfung nur Reis- 
fr~ichte, bei 3 Pfropfungen wurde von Reis und Unterlage geerntet. Dies¢ 
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3 Pfropfungen kamen zum Nachbau. V e r h a l t e n  im P f r o p f j a h r  h e r -  
k u n f t s g e m ~ i ~ .  

Mut 
Kontr  insgesamt 3o Pfropfungen, in den einzelnen Serien 2o und IO. 6 Pfrop- 

fungen gingen vor der Ernte ein, 9 Pfropfungen brachten nut  Unterlagenfrtichte. 
Bei I Pfropfung wurde nur yore Rels und bei I4 Pfropfungen yon Reis und 
Unterlage geerntet. Diese 15 Pfropfungen kamen zum Nachbau. V e r h a 1 t ¢ n 
i m P f r o p f j a h r h e r k u n f t s g e m ~ i f L  

Kontr  
Mut 3o Pfropfungen, verteilt zu 2o und IO. ~2 Pfropfungen gingen vor 

dcr Ernte ein, 7 Pfropfungen brachten nut  Unterlagenfrtichte, 3 nut Reisfrticht¢. 
Bei 8 Pfropfungen wurden Reis und Unterlage beerntet, alle 8 Pfropfungen 
wurden nachgebaut. V e r h a l t e n  im  P f r o p f j a h r  h e r k u n f t s g e m ~ i t ~ .  

Zum Nachbau im Jahre i95o kamen yon 
Mut 

- aus der x. Serie i3 Einzelfrtichte. 
Mut 
Von diesen i3 Einzelfrfichten (davon 8 vom Reis und 5 yon der Unterlage) 

wurden je 5o Samen ausges~it und je 20 Pflanzen nachgebaut. Es kamen somit 
26o Pflanzen im I. Nachbau zur Beobachtung. S i e v e r h i e t t e n s i c h a I 1 e 
h e r k u n  f t s  gem~if~. 

Mut 
Von Kon-tr wurden im Jahre i95o aus der I. Serie io8 Einzelfrtichte, aus der 

2. Serie I Einzelfrucht nachgebaut. 

Insgesamt wurden von lO 9 Einzelfrtichten (davon 3I yore Reis und 78 von 
der Unterlage) je 5 ° Samen ausges~it und je 2o Pflanzen nachgebaut. Es kamen 
somit 218o Pflanzen im I. Nachbau zur Beobachtung. 93 N a c h k o m m e n -  
s c h a f t e n  m i t  I86o P f l a n z e n  v e r h i e l t e n  s i c h  h e r k u n f t s g e m ~ i f ~ .  

4 Reisnachkommenschaften der i. Serie enthielten unter 2o Pflanzen je 
I Pflanze, die in Richtung Unterlage ver~indert war. I dieser 4 Pflanzen war 
im Typ Lukullus, die anderen 3 Pflanzen mit zwischen Reis und Unterlage inter- 
medi~irer Laubf~irbung. I weitere Reisnachkommenschaft der I. Serie enthielt 
unter 2o Pflanzen eine gelbbunte Chim~ire. 

Der 2. Nachbau der 3 intermedi~iren Pflanzen und der getbbunten Chim~re 
mit je 2 Einzelfrfichten erbrachte im Jahre i95i  i6o typische Mutanten ohne 
jede Ver~inderung. ~ Der zweite Nachbau der typischen Lukullus-Pflanze 
mit 2 Einzelfr~chten erbrachte 4o typische Lukullus-Pflanzen, so daf~ hier wohl 
auf einen Fehler geschlossen werden darf. 

4 Unterlagennachkommenschaften der i. Serie waren im Typ  einheitlich et- 
was aufgelockert und dabei kleiner und frfihzeitiger als Lukullus. 4 weitere 
Unterlagennachkommenschaften der i. Serie enthielten unter je 2o Pflanzen 
i Pflanze mit fadenf~Srmigen Fiedern. 3 Unterlagennachkommenschaften mit 
insgesamt 6o Pflanzen enthielten 5 helt-dunket marmorierte Pflanzen. 
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Der 2. Nachbau im Jahre I95I der 4 einheitlichen Nachkommenschaften mit 
48o Einzelpflanzen verhieh sich einheitlich aufgelockerter und friihzeitiger als 
Lukullus und entsprach damit dem I. Nachbau. Es handeh sich offensichtlich 
um eine neuentstandene Mutante, die wahrscheinlich schon ~m Pfropfjahr als 
Unterlage gepfropft wurde, ohne als Mutante erkannt zu werden. 

Der 2. Nachbau der 4 Pflanzen mit fadenf/Srmigen Fiedern und der 5 hell- 
dunkel marmorierten Plqanzen mit je 2 Einzelfrtichten erbrachte im Jahre I951 
36o einheitliche typische Lukullus-Pflanzen. 

Kontr wurden im Jahre I95o aus der I. Serie 5I Einzelfrtichte nach- Von Mut-  

gebaut. 

Von diesen 51 Einzelfrtichten (davon I6 vom Reis und 35 yon der Untertage) 
wurden je 5o Samen ausges~it und je 2o Pflanzen nachgebaut. Es kamen somit 
lO2O Pflanzen im i. Nachbau zur Beobachtung. 5o N a c h k o m m e n s c h a f t e n 
m i t  Iooo P f l a n z e n  v e r h i e l t e n  s i c h  h e r k u n f t s g e m i f ~ .  

I Unterlagennachkommenschaft enthieh unter 2o Pflanzen I Pflanze mit 
etwas dunklerem Laub. Der 2. Nachbau dieser Pflanze mit 2 Einzetfriichten 
erbrachte im Jahre I951 4 ° typische Mutanten ohne jede Ver~inderung. 

3. tiara, Pfropf-Nr. 16, Saat-Nr. 4557/49 (Lukullus). 

Im Jahre 1949 zu Pfropfungen fiir alle 3 Serien verwandt. 

Mutante beteiligt in der I. Serie mit 45 Pfropfungen, in der 2. Serie mit 
25 Pfropfungen, in der 3. Serie mit 13 Pfropfungen. 

Der Versuch mit dieser Mutante wurde nicht ausgewertet, da die Mutante in 
ihrem Verhahen 1949 nicht einheitlich war. 

4. mu6lata, Pfropf-Nr. i3, Saat-Nr. 4541/49 (Lukullus). 

Im Jahre I949 zu Pfropfungen ftir alle 3 Serien verwandt. 

Mutante beteiligt in der I. Serie mit 45 Pfropfungen, in der 2. Serie mit 
25 Pfropfungen, in der 3- Serie mit ~ 3 Pfropfungen. 

Der Versuch mit dieser Mutante wurde nicht ausgewertet, da die Mutante 
wegen zu schwacher Merkmalsauspr~igung aus dem Sortiment gestrichen wurde. 

5. ovoidea, Propf-Nr. I7, Saat-Nr. 4559/49 (Lukullus). 

Im Jahre 1949 zu Pfropfungen fiir alle 3 Serien verwandt. Mutante beteiligt 
in der I. Serie mit 45 Pfropfungen, in der 2. Serie mit 25 Pfropfungen, in der 
3- Serie mit 13 Pfropfungen. 

Der Versuch mit dieser Mutante wurde nicht ausgewertet, da die Mutante 
in ihrem Verhahen im Jahre I949 nicht einheitlich war. 
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6. polylophG Pfropf -Nr .  I9, Saat-Nr. 456I A/49 (Lukullus). 

Im Jahre i949 zu Pfropfungen ftir alle 3 Serien verwandt. 

Mutante beteitigt in der ersten Serie mit 77 P£ropfungen, in der 2. Serie mit 
25 Pfropfungen,  in der 3- Serie mit I2 Pfropfungen. 

Der Versuch mit dieser Mutante wurde nicht ausgewertet, da die Mutante in 
ihrem Verhalten i949 nicht elnheitlich war. 

7. prunoidea, Pfropf -Nr .  I8, Saat-Nr.  456o B/49 (Lukullus). 

Im Jahre . I949 z u  Pfropfungen f~ir Serie I und 2 verwandt.  

Mut 
Mu-~ mit Io Pfropfungen,  verteilt zu 5 und 5- 5 Pfropfungen gingen vor der 

Ernte ein, 4 Pfropfungen brachten nur Unterlagenfriichte, I Pfropfung Friichte 
an Reis und Unterlage. Diese Pfropfung kam zum Nachbau. V e r h a 1 t e n i m 
P f r o p f j a h r  h e r k u n  f t s g e m ~ i i 3 .  

Mut 
Kontr  insgesamt 3o Pfropfungen,  in den einzelnen Serien 2o und Io. 6 Pfrop-  

fungen gingen vor der Ernte ein, 24 Pfropfungen brachten nur Unterlagen- 
friichte. Kein Nachbau. V e r h a l t e n  im  P f r o p f j a h r  h e r k u n  f t s g e m ~ i f ~ .  

Kontr  
Mut--  3o Pfropfungen,  verteilt zu 2o und Io. 2I Pfropfungen gingen vor 

der Ernte ein, 4 Pfropfungen brachten nur Unterlagenfriichte. Bei 2 Pfropfungen 
wurde vom Reis und bei 3 Pfropfungen yon Reis und Unterlage geerntet. Diese 
5 Pfropfungen kamen zum Nachbau~ V e r h a 1 t e n i m P f r o p f j a h r h e r - 
k u n  f t s g e m ~ i i ~ .  

Zum Nachbau im Jahre I95o kamen von 

Mut 
Mu----t aus der I. Serie 3 Einzelfri.ichte. 

Von diesen 3 Einzelfriichten (davon I vom Reis und 2 von der Unterlage) 
wurden je 5 ° Samen ausges~it und je 2o Pflanzen nachgebaut. Es kamen somit 
6o Pflanzen im I. Nachbau zur Beobachtung. S i e v e r h i e i t e n s i c h a I 1 e 
h e r k u n f t s g e m ~ i f ~ .  

Konrr  
Von 1Vlut wurden im Jahre I95o aus der I. Serie 13 Einzelffi.ichte nach- 

gebaut. 

Von diesen 13 Einzelfrfichten (davon 7 vom Reis und 6 von der Unterlage) 
w u r & n  je 5 ° Samen ausges~it und je 2o Pflanzen nachgebaut. Es kamen somit 
26o Pflanzen im i.  Nachbau zur Beobachtung. S i e v e r h i e 1 t e n s i c h a 11 e 
h e r k u n f t s g e m ~ i f k  

Im Jahre I95o wurde die Mutante zum zweitenmal gepfropft .  

x5 [~o5-~:- "] 
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prunoidea, Pfropf-Nr.  7, Saat-Nr. H 217/5o (Lukullus). 

Im Jahre I950 ZU Pfropfungen fur alle 3 Serien verwandt. 

Mut 
Mu--~ mit I5 Pfropfungen, verteih zu 5, 5 und 5. i Pfropfung ging vor der 

Ernte ein. 7 Pfropfungen brachten nur Unterlagenfr[ichte, bei weiteren 7 Pfrop- 
fungen wurde von Reis und Unterlage geerntet. Von ihnen kam aus der I. und 
3. Serie je eine Pfropfung zum Nachbau. V e r h a l t e n  im  P f r o p f j a h r  
h e r k u n f t s g e m ~ i t L  

Mut 
Kontr  insgesamt 5 ° Pfropfungen, in den einzelnen Serien 2o, 15 und 15. Vor 

der Ernte gingen io Pfropfungen ein. 24 Pfropfungen brachten nur Unterlagen- 
friichte, I Pfropfung brachte nur Reisfriichte. Bei 15 Pfropfungen wurde von 
Reis und Unterlage geerntet, yon ihnen kam aus jeder Serie eine zum Nachbau. 
V e r h a l t e n  im  P f r o p f j a h r  h e r k u n f t s g e m ~ i i L  

Kontr  
Mut 5o Pfropfungen, verteih zu 2o, I5 und I5. Vor der Ernte ginger~ 

3 Pfropfungen ein, 8 brachten nur Reisfr/.ichte. 39 Pfropfungen hatten Ansatz 
an Reis und Unterlage, yon ihnen wurde aus jeder Serie I Pfropfung nach- 
gebaut. V e r h a l t e n i m  P f r o p f j a h r  h e r k u n f t s g e m ~ i f L  

Zum Nachbau im Jahre z95I kamen von 

Mut 
Mu---t aus der I. Serie 4 Einzelfriichte, aus der 3- Serie 3 Einzelfriichte. 

Insgesamt wurden yon 7 EinzelfriJchten (davon 3 vom Reis und 4 yon der 
Unterlage) je 5o Samen ausges~it und je 20 Pflanzen nachgebaut. Es karnen somit 
I4o Pflanzen irn I. Nachbau zur Beobachtung. Sie verhielten rich alle herkunfts- 
gem~iB. 

Mut 
Von K ~ n t  r wurden im Jahre I95I aus der I. Serie 4 Einzelfri.ichte, aus der 

2. Serie 4 EinzelfriJchte, aus der 3. Serie 3 Einzelfriichte nachgebaut. 

Insgesamt wurden von r I Einzelfriichten (davon 3 yore Reis und 8 yon der 
Unterlage) je 5o Samen ausges~it und je 2o Pflanzen nachgebaut. Es kamen so- 
mit 22o Pflanzen im i. Nachbau zur Beobachtung. S i e v e r h i  e 1 t e n s i c h 
a l l e  h e r k u n f t s g e m ~ i f L  

Kontr  
Von ~ t -  wurden im Jahre I95I aus der I. Serie 5 Einzetfr/.ichte, aus der 

2. Serie 4 EinzelfriJchte, aus der 3. Serie 2 Einzelfriichte nachgebaut. 

Insgesamt wurden yon r r EinzelfriJchten (davon 5 vom Rels und 6 yon der 
Unterlage) je 5o Samen ausges~t und je 2o Pflanzen nachgebaut. Es kamen somir 
22o Pflanzen im i. Nachbau zur Beobachtung. S i e v e r h i e 1 t e n s i c h a 11 e 
h e r k u n f t s g e m ~ i f L  

Die Mutante wurde im Jahre i95z zum drittenmal gepfropft. 
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prunoidea, Pfropf-Nr. 5, Saat-Nr. I 363/51 (Lukullus). 

Im Jahre I951 zu Pfropfungen fiir alle 3 Serien verwandt. 
Mut 
Mut mit i5 Pfropfungen, verteilt zu 5, 5 und 5. Vor der Ernte gingen 

13 Pfropfungen ein (Erkl~irung S. I98). 2 Pfropfungen brachten nur Unterlagen- 
frtichte. Kein Nachbau. V e r h a l t e n  im P f r o p f j a h r  h e r k u n f t s g e m ~ i f L  

Mut 
Kontr insgesamt 55 Pfropfungen, in den einzelnen Serien 2o, 2o und I5. 

34 Pfropfungen gingen vor der Ernte ein. 2i Pfropfungen aus der i. und 2. Serie 
brachten nur Unterlagenfrtichte. Kein Nachbau. V e r h a t t e n i m P f r o p f - 
j a h r  h e r k u n  f t s g e m ~ i f k  

Kontr 
Mut 55 Pfropfungen, verteilt zu 2o, 2o und r5. Vor der Ernte gingen 

46 Pfropfungen ein, 5 Pfropfungen brachten nur Unterlagenfriichte, I Pfrop- 
lung nur Reisfrtichte. 3 Pfropfungen der 2. Serie hatten Ansatz an Reis und 
Unterlage, von denen 2 Pfropfungen zum Nachbau kamen, darunter eine Keim- 
lingspfropfung. V e r h a l t e n  im P f r o p f j a h r  h e r k u n f t s g e m ~ i f ~ .  

Heterozygote Mut 
Homozygote Mut Insgesamt I7 Pfropfungen, die alle unmittelbar nach der 

Pfropfung eingingen. 

zum Nachbau im Jahre I952 kamen von 
Kontr 
Mut aus der 2. Serie 5 Einzelfriichte. 

Von diesen 5 Einzelfriichten (davon 3 vom Reis und 2 von der Unterlage) 
wurden je 5o Samen ausges~it und je 2o Pflanzen nachgebaut. Es kamen somit 
ioo Pflanzen im r. Nachbau zur Beobachtung. S ie  v e r h i e l t e n  s i c h  a l l e  
h e r k u n f t s g e m ~ i t ~ .  

Die Mutante wurde im Jahre I952 zum viertenmal und in diesem Jahr nut 
als Keimling gepfropft. 

prunoidea, Pfropf-Nr. 5, Saat-Nr. K 208/52 (Lukullus). 

Mut 
mit 5 Pfropfungen. 3 Pfropfungen brachten nur Unterlagenfriichte, 

Mut 
2 Pfropfungen Friichte an Reis und Unterlage. Von ihnen kam eine Pfropfung 
zumNachbau.  V e r h a l t e n  im P f r o p f j a h r  h e r k u n f t s g e m ~ i f L  

Mut 
Kontr insgesamt 2o Pfropfungen, 9 Pfropfungen gingen vor der Ernte ein, 

i i Pfropfungen brachten nur Untertagenfriichte. Kein Nachbau. V e r h a I t e n 
i m P f r o p f j a h r h e r k u n f t s g e m ~ i f ~ .  

Kontr 
- - -  2o Pfropfungen. I Pfropfung ging vor der Ernte ein, eine andere 

Mut 
brachte nur Unterlagenfriichte. i8 Pfropfungen hatten Friichte an Reis und 

I5" 
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Unterlage. Von ihnen kamen i7 Pfropfungen zum Nachbau. V e r h a 1 t e n i m 
P f r o p f j a h r  h e r k u n f t s g e m { i i ~ .  

Zum Nachbau im Jahre I953 kamen yon 

Mut 
-Mut 3 Einzelfriichte. 

Von diesen 3 Einzetfriichten (davon I vom Reis und 2 von der Unterlage) 
wurden je 5 ° Samen ausges~it und je 2o Pflanzen nachgebaut. Es kamen somit 
6o Pflanzen im i. Nachbau zur Beobachtung. Sie  v e r l i e l t e n  s i c h  a l l e  
h e r k u n f t s g e m ~ i f L  

Kontr 
Von Muut .... wurden im Jahre i953 74 Einzetfrtichte nachgebaut. 

Von diesen 74 Einzelfriichten (davon 33 vom Reis und 4I yon der Unterlage) 
wurden je 5 ° Samen ausges~it und je 2o Pflanzen nachgebaut. Es kamen somit 
I48o Pflanzen im i. Nachbau zur Beobachtung. Es zeigte sich in diesem Jahr, 
daft alle Lukutlus-Reisnachkommenschaften einheidich friiher btiihten, fruch- 
teten und reiften als die gleichalten Lukutlus-Kontrollen. Der 2. Nachbau der 
Pfropfung und der Anbau des im Jahre I952 verwendeten Pfropfmaterials der 
Sorte Lukullus zeigte im Jahre I954, daf~ die Friihreife nicht durch die Pfrop- 
fung bedingt wurde, sondern eine besonders friihreife, wahrscheinlich mutativ 
bedingte Sippe der Sorte Lukullus zu den Pfropfungen im Jahre I952 Verwen- 
dung land. Eine Lukullus-Reisnachkommenschaft spaltete in 4 normal : 3 gelb- 
griinen Pflanzen, die schon als Keimlinge erkennbar waren. Alle 7 Pflanzen 
wurden beerntet. Der Nachbau ergab, dai~ alle gelbgriinen Pflanzen nach Selb- 
stung einheitlich gelbgriin ergaben. Von den 4 griinen Pflanzen spaheten 2 im 
Verh~iltnis 63 normal : i6 mutiert. Die beiden anderen blieben normal. Das ge- 
pfropfte Lukullus-Reis erwies sich damit als heterozygot fiir eine neue Mutante. 

8. rubescens, Pfropf-Nr. 8, Saat-Nr. H 233/5o (Lukullus). 

Die Mutante wurde im Jahre i95o zu Pfropfungen ffir alle 3 Serien verwandt. 

Mu---~t mit I4 Pfropfungen, in den einzelnen Serien 5, 5 und 4. 3 Pfropfungen 
Mut 

gingen vor der Ernte ein, I Pfropfung brachte nur Unterlagenfrtichte, eine andere 
nur Reisfriichte. Bei 9 Pfropfungen wurde yon Reis und Unterlage geerntet, von 
ihnen kam aus jeder Serie i Pfropfung zum Nachbau. V e r h a 1 t e n i m 
P f r o p f j a h r  h e r k u n f t s g e m i i t ~ .  

Mut 
Kontr insgesamt 48 Pfropfungen, in den einzelnen Serien i8, I5 und I5. 

8 Pfropfungen gingen vor der Ernte ein, 3 Pfropfungen brachten nur Unterlagen- 
friichte, 8 nur Reisfriichte. Bei 29 Pfropfungen wurde von Reis und Unterlage 
geerntet, yon ihnen kam aus jeder Serie I Pfropfung zum Nachbau. V e r -  
h a l t e n  im P f r o p f j a h r  h e r k u n f t s g e m i i f L  
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Kontr  
-M-tit 43 Pfropfungen, verteilt zu i8, 15 und io. I4 Pfropfungen gingen vor 

der Ernte ein, i Pfropfung brachte nur Unterlagenfriichte, 7 Pfropfungen nut 
Reisfrtichte. Bei 2I Pfropfungen wurde von Reis und Unterlage geerntet, von 
ihnen kam aus jeder Serie I Pfropfung zum Nachbau. V e r h a t t e n  im 
P f r o p f j a h r  h e r k u n f t s g e m ~ i f ~ .  

Zum Nachbau im Jahre 1951 kamen yon 
Mut 
Mut aus der i. Serie 3 Einzeifriichte, aus der 2. Serie 3 Einzelfr~ichte, aus der 

3. Serie 3 Einzelfrtichte. 
Insgesamt wurden von 9 Einzetfr~ichten (davon 5 vom Reis und 4 v o n d e r  

Unterlage) je 5o Samen ausges~it und je 2o Pflanzen nachgebaut. Es kamen somit 
i8o Pflanzen im i. Nachbau zur Beobachtung. S ie  v e r h i e l t e n  s i c h  a l l e  
h e r k u n f t s g e m ~ f ~ .  

Mut 
Von Koontr wurden im Jahre 195I aus der I. Serie 4 Einzelfrtichte, aus der 

2 Serie 4 Einzelfriichte, aus der 3 Serie 3 Einzelfrtichte nachgebaut. 

Insgesamt wurden yon I z Einzelfrtichten (davon 5 vom Rels und 6 v o n d e r  
Unterlage) je 5o Samen ausges~it und je 2o Pflanzen nachgebaut. Es karnen somit 
220 Pflanzen im i. Nachbau zur Beobachtung. S i e v e r h i e 1 t e n s i c h a 11 e 
h e r k u n f t s g e m ~ i f ~ .  

Kontr  
Von ~ wurden im Jahre I951 aus der I. Serie 4 Einzelfriichte, aus der 

2. Serie 2 Einzelfriichte, aus der 3. Serie 4 Einzelfriichte nachgebaut. 
Insgesamt wurden von IO Einzelfrtichten (davon 4 vom Reis und 6 yon der 

Unterlage) je 5 ° Samen ausges~it und je 2o Pflanzen nachgebaut. Es kamen somit 
2oo Pflanzen im I. Nachbau zur Beobachtung. S i e v e r h i e 1 t e n s i c h a 11 e 
h e r k u n  f t s g e m ~ i f L  

tm Jahre I951 wurde die Mutante zum 2. Mate gepfropft. 

rubescens, Pfropf-Nr.  6, Saat-Nr. I 379/5I (Lukullus). 

Im Jahre r951 zu Pfropfungen fiir atle 3 Serien verwandr. 
Mut 
Mut mit 15 Pfropfungen, verteilt zu 5, 5 und 5.9 Pfropfungen gingen vor der 

Ernte ein. 2 Keimlingspfropfungen brachten nur Unterlagenfriichte, 4 Pfrop- 
fungen der 2. Serie brachten Frtichte an Reis und Unterlage, yon ihnen kam 
i Pfropfung zum Nachbau. V e r h a l t e n  im  P f r o p f j a h r  h e r k u n f t s -  
gem~ifl .  

Mut 
I(ontr insgesamt 55 Pfropfungen, in den einzelnen Serien 2o, 2o und i5. 

23 Pfropfungen gingen vor der Ernte ein. 19 Pfropfungen brachren nur Unter- 
lagenfriichte, z3 Pfropfungen, darunter 2 Keimlingspfropfungen der I. Serie 
brachten Friichte an Reis und Unterlage. Die beiden Keimlingspfropfungen und 



230 H. STr~rBBE 

aus der 2. und 3. Serie je I Pfropfung kamen zum Nachbau. V e t  h a l t  en  i m 
P f r o p f j a h r  h e r k u n f t s g e m ~ i i L  

Kontr  
Mut- - 54 Pfropfungen, verteilt zu 2o, 2o und t 4. 31 Pfropfungen gingen vor 

der Ernte ein, I2 Pfropfungen brachten nut Unteriagenfrtichte und II  Pfrop- 
fungen aus der 2. und 3- Serie Frtichte an Reis und Unterlage. Von ihnen wurde 
aus jeder Serie i Pfropfung nachgebaut. V e r h a l t e n  im P f r o p f j a h r  
h e r k u n f t s g e m ~ .  

Heterozygote Mut 27 Pfropfungen. 25 Pfropfungen gingen vor der Ernte ein. 
Homozygote Mut 

Bei 2 Pfropfungen wurde yon Reis und Unterlage geerntet. Beide Pfropfungen 
wurden nachgebaut. V e r h a l t e n  i m  P f r o p f j a h r  h e r k u n f t s g e m ~ f ~ .  

Zum Nachbau im Jahre I952 kamen yon 
Mut 
Mu--~ aus der 2. Serie 4 Einzelfr~ichte. 

Von diesen 4 Einzelfr[ichten (davon I yore Reis und 3 yon der Unterlage) 
wurden je 50 Samen ausges~t und je 2o Pflanzen nachgebaut. Es kamen somit 
8o Pflanzen im I. Nachbau zur Beobachtung. S i e  v e r h i e l t e n  s i c h  a l l e  
h e r k u n f t s g e m ~ f L  

Mut wurden irn Jahre I952 aus der I. Serie 6 Einzelfr~ichte, aus der Von Kon~tr 

2. Serie 3 Einzelfriichte, aus der 3. Serie 3 Einzelfriichte nachgebaut. 
Insgesamt wurden yon 12 Einzelfriiehten (davon 4 vom Reis und 8 yon der 

Unterlage) je 5o Samen ausgesiit und je 2o Pflanzen nachgebaut. Es kamen somit 
240 Pflanzen im I. Nachbau zur Beobachtung. S i e v e r h i e 1 t e n s i c h a 11 e 
h e r k u n f t s g e m ~ i f L  

Kontr  
Von M u t  wurden im Jahre I952 aus der 2. Serie 5 Einzelfriichte, aus der 

3. Serie 4 Einzelfriichte nachgebaut. 
Insgesamt wurden von 9 Einzelfrfichten (davon 4 vom Reis und 5 yon der 

Unterlage) je 5o Samen ausges~it und je 2o Pflanzen nachgebaut. Es kamen somit 
18o Pflanzen im i. Nachbau zur Beobachtung. S i e v e r h i e i t e n s i c h a 11 e 
h e r k u n f t s g e m ~ i i L  

Heterozygote Mut . 
Homozygote Mut msgesamt wurden yon 2 heterozygoten Reisern die Samen 

yon 4 Friichten ausges~it und die Spaltungsverh~ilmisse festgestellt. Aul3erdem 
wurden yon 2 homozygoten Unterlagen von 4 Friichten je 5o Samen ausges~it 
und je 2o Pflanzen nachgebaut. Es kamen somit 8o Pflanzen im I. Nachbau zur 
Beobachtung. S i e  v e r h i e l t e n  s i c h  a l l e  h e r k u n f t s g e m ~ i t l .  

Die als Reis gepfropften Heterozygoten spalteten insgesamt in der F2 I36 
normal : 48 mutiert. 

Die ungepfropften Heterozygoten spalteten insgesamt in der F~ 2Io normal : 68 
mutiert. 
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Beide Spattungsverh~ltnisse ergeben nach der 72-Methode keinen statistisch 
gesicherten Unterschied. (p = o,2), d. h. also, d a f~ d a s h e t e r o z y g o t e R e i s 
v o n d e r h o m o z y g o t m u t i e r t e n U n t e r l a g e n i c h t i m S i n n e e i n e r  
V e r s c h i e b u n g  d e s  S p a t t u n g s v e r h ~ i t t n i s s e s  in R i c h t u n g  m u -  
t i e r t b e e i n f 1 u 1~ t w u r d e. - -  Ferner wurde im Pfropfjahr die homozygot 
mutierte Unterlage mit dem heterozygoten Reis generativ gekreuzt. Die Nach- 
kommen zweier Kreuzungsfrtichte spalteten io8 normal : I i8 mutiert. 

Die Mutante wurde I952 zum 3. Mal und in diesem Jahr nur als Keimling 
gepfropft. 

rubescens, Pfropf-Nr. 6, Saat-Nr. K 218/52 (Lukutlus). 

Mut 
l~l-ut mit 5 Pfropfungen, 3 Pfropfungen gingen vor der Ernte ein. 2 Pfrop- 

fungen brachten nur Unterlagenfrtichte. Kein Nachbau. V e r  h a l t  e n i m 
P f r o p f j a h r  h e r k u n f t s g e m ~ i t L  

Mut 
Kontr insgesamt 2o Pfropfungen. 7 Pfropfungen gingen vor der Ernte ein, 

12 Pfropfungen brachten nur Unterlagenfrtichte, I Pfropfung Frtichte an Reis 
und Unterlage. Diese kam zum Nachbau. V e r h a l t e n  im P f r o p f j a h r  
h e r k u n f t s g e m ~ i t ~ .  

Kontr 
M---u~- 2o Pfropfungen. 5 Pfropfungen gingen vor der Ernte ein. I2 Pfrop- 

fungen brachten nur Unterlagenfrtichte. 3 Pfropfungen brachten Frtichte an 
Reis und Unterlage, yon ihnen kam i Pfropfung zum Nachbau. V e r h a 1 t e n 
im P f r o p f j a h r  h e r k u n f t s g e m ~ i l ~ .  

Zum Nachbau im Jahre I953 kamen von 
Mut 
Kontr 4 Einzelfriichte. 

Von diesen 4 Einzelfr~ichten (davon i vom Reis und 3 v o n d e r  Unterlage) 
wurden je 5o Samen ausges~it und je 2o Pflanzen nachgebaut. Es kamen somit 
8o Pflanzen im i. Nachbau zur Beobachtung. Die Reisnachkommenschaft ver- 
hielt sich herkunftsgem~ifL Atle ,,Lukullus"-Unterlagennachkommenschaften 
bl/.ihten, fruchteten und reiften in diesem Jahr einheitlich friiher als die gldch- 
alten ,,Lukutlus"-Kontrollen. (Erkl~irung s. S. 228.) 

Kontr 
Von Mut wurden im Jahre I953 4 Einzelfrtichte nachgebaut. Von diesen 

4 Einzelfrtichten (davon 2 vom Reis und 2 v o n d e r  Unterlage) wurden je 5o 
Samen ausges~it und je 2o Pflanzen nachgebaut. Es kamen somit 8o Pflanzen im 
I. Nachbau zur Beobachtung. Die beiden Lukullus-Reisnachkommenschaften 
verhielten sich beziiglich Bltite, Fruchtansatz und Reife ebenso wie die Unter- 
lagennachkommenschaften der reziproken Pfropfung. Verhalten der Unterlagen- 
nachkommenschaften herkunftsgem~ifL 
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9. venosa ,  Pfropf-Nr. 9, Saat-Nr. H I3o/5o (Lukullus). 

Im Jahre I95o zu Pfropfungen fiir alle 3 Serien verwandt. 

Mut 
~/lu-t mit io Pfropfungen, in der I. und 3. Serie je 5 Pfropfungen. 9 Pfrop- 

fungen gingen vor der Ernte ein, bei I Pfropfung wurde von Reis und Untertage 
geerntet. Diese kam zum Nachbau. 

Mut 
Kontr insgesamt 34 Pfropfungen, in den einzelnen Serien i8, i und I5- 

29 Pfropfungen gingen vor der Ernte ein. 2 Pfropfungen brachten nur Untrtagen- 
friichte, bei 3 Pfropfungen wurde von Reis und Unterlage geerntet. Diese 
3 Pfropfungen kamen zum Nachbau. 

Kontr 
Mut 44 Pfropfungen, verteilt zu I7, I2 und 15. I8 Pfropfungen gingen vor 

der Ernte ein, 5 Pfropfungen brachten nur Reisfriichte, von denen aus der I. und 
2. Serie je I Pfropfung zum Nachbau kam. 2i Pfropfungen hatten Friichte an 
Reis und Unterlage, yon ihnen kamen I2 Pfropfungen zum Nachbau. 

Die Pfropfungen aller Jahre mit der Mutante venosa  liet~en erkennen, daf~ die 
Musterbildung von einem vir~Ssen Prinzip mitbestimmt wird, das sowohl vonde r  
Unterlage auf das Reis, wie umgekehrt iibertreten kann. Schon in der un- 
gepfropften Mutante schwankt das Bild der Musterbildung auf den Blattfiedern 
innerhalb einer Vegetationszeit wahrscheinlich in Abh~ingigkeit yon Boden und 
N~ihrstoffzufuhr. Bei den reziproken Pfropfungen mit der Ausgangssorte wurden 
noch grSf~ere Schwankungen in der Manifestierung des Musters bei der Mutante 
beobachtet. Bei den ,,Lukullus"-Pfropfparmern traten dutch den Einflut~ der 
Mutante Aufhellungen der Intercostalfelder auf, die das Muster der Mutante in 
abgeschwiichter Form wiedergaben. Testversuche ergaben, dat~ die Mutante ein- 
deutig von Tabakmosaik- und evtl. auch von einem rings-spot-~ihnlichen Virus 
befallen ist. Der Fall bedarf weiterer Bearbeitung, um zu kl~iren, ob die prim~ire 
Ursache der Musterbildung auf eine hohe und mendelnd vererbte Anf~illigkeit 
fiir bestimmte Viren zuriickzuf~ihren ist, oder ob eine genisch bedingte Muster- 
bildung dutch zus~itzliche Virusinfektion kompliziert wird. 

Zum Nachbau im Jahre I951 kamen von 

Mut 
Mut aus der 3- Serie 2 Einzetfriichte. 

Von diesen 2 Einzelfriichten (davon i vom Reis und i von der Unterlage) 
wurden je 5 ° Samen ausges~it und je 2o Pflanzen nachgebaut. Es kamen somit 
4 ° Pflanzen im I. Nachbau zur Beobachtung. S i e v e r h i e 1 t e n s i c h a I 1 e 
h e r k u n f t s g e m ~ i f ~ .  

Mut 
Von I(ontrr wurden im Jahre I95I aus der I. Serie 2 Einzelfr/ichte, aus der 

3- Serie 4 Einzelfriichte nachgebaut. 
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Insgesamt wurden yon 6 Einzelfriichten (davon 3 vom Reis und 3 yon der 
Unterlage) je 5o Samen ausges~it und je 2o Pflanzen nachgebaut. Es kamen somit 
I2o Pflanzen im I. Nachbau zur Beobachmng. S i e  v e r h i e l t e n  s i c h  a l l e  
h e r k u n f t s g e m ~ g .  

Kontr  
Von Mut wurden im Jahre i95I aus der I. Serie 5 Einzelfriichte, aus der 

2. Serie io Einzelfriichte, aus der 3- Serie 22 Einzelfriichte nachgebaut. 

Insgesamt wurden yon 37 Einzelfrtichten (davon 22 vom Reis und 15 v o n d e r  
Untertage) je 5o Samen ausges~it und je 2o Pflanzen nachgebaut. Es kamen somit 
74o Pflanzen im I. Nachbau zur Beobachtung. S i e v e r h i e 1 t e n s i c h a 11 e 
h e r k u n f t s g e m ~ i f L  

Es zeigte sich somit, dafg das vir/Sse Prinzip, das bei Pfropfung zur Muster- 
bildung auf den normalen Lukullus-Parmer gefiihrt hatte, schon in der n~ichsten 
Generation verschwindet. Es scheint daher, dat~ die beteiligten Viren nicht 
durch den Samen iibertragen werden. Eine Aufkl~irung des gesamten Falles ist 
unbedingt anzustreben. 

Im Jahre I95I wurde die Mutante zum zweitenmal gepfropft 

venosa, Pfropf-Nr.  7, Saat-Nr. I 24I /5I  (Lukultus). 

Im Jahre 195I zu Pfropfungen far alle 3 Serien verwandt. 
Mut 
Mu---t mit  I I Pfropfungen, verteilt zu 3, 5 und 3 .6  Pfropfungen gingen vor der 

Ernte ein, 2 brachten nur Unterlagenfriichte. 3 Pfropfungen brachten Friichte 
an Reis und Unterlage, von ihnen kam aus der 2. und 3. Serie je i Pfropfung 
zum Nachbau. 

Mut 
Kontr  insgesamt 55 Pfropfungen, in den einzelnen Serien 2o, 2o und I5. 

3o Pfropfungen gingen vor der Ernte ein. 19 Pfropfungen brachten nur Unter- 
lagenfriichte, i Pfropfung nur Reisfriichte. Bei 5 Pfropfungen wurde von Reis 
und Unterlage geerntet, von ihnen kamen 2 Pfropfungen zum Nachbau. 

Kontr  
52 Pfropfungen, verteilt zu i7, 2o und 15- 2i Pfropfungen gingen vor 

Mut 
der Emte  ein, 9 Keimlingspfropfungen brachten nut  Unterlagenfrtichte, 
Io Pfropfungen Friichte am Reis, yon denen aus der 2. Serie i Pfropfung nach- 
gebaut wurde. I2 Pfropfungen brachten Friichte an Reis und Unterlage, yon 
ihnen kamen 5 Pfropfungen, darunter 2 Keimlingspfropfungen der x. Serie zum 
Nachbau. 

Zum Nachbau im Jahre I952 kamen von 
Mut 
Mut aus der 2. Serie 2 Einzeifriichte, aus der 3. Serie 2 Einzelfriichte. 

Insgesamt wurden yon 4 Einzelfriichten (davon 2 vom Reis und 2 yon der 
Unterlage) je 5o Samen ausges~it und je 2o Pflanzen nachgebaut. Es kamen somit 
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80 Pflanzen im I. Nachbau zur Beobachtung. S i c  ve  r h i e l t e n  s i c h  a l l e  
h e r k u n f t s g e m ~ i l ~ .  

Mut wurden im Jahre I952 aus der 2. Serle 7 Einzelfr[ichte nachgebaut. Von Kontr  

Von diesen 7 Einzelfr[ichten (davon 2 vom Reis und 5 yon der Unterlage) 
wurden je 5 ° Samen ausges~it und je 2o Pflanzen nachgebaut. Es kamen somit 
~4o Pflanzen im r. Nachbau zur Beobachtung. S i e  v e r h i e l t e n  s i c h  a l l e  

h e r k u n f t  sgemS,!~. 
Kontr  

Von ~ t ~  wurden im Jahre I952 aus der i. Serie 5 Einzelfr~ichte, aus der 

2. Serie 4 Einzelfrfichte, aus der 3. Serie 5 Einzelfrfichte nachgebaut. 
Von diesen I4 EinzelfrLichten (davon 7 yore Reis und 7 yon der Unterlage) 

wurden je 5o Samen ausges~it und je 2o Pflanzen nachgebaut. Es kamen somit 
28o Pflanzen im I. Nachbau zur Beobachtung. S i e  v e r h i e l t e n  s i c h  a l l e  
h e r k u n f t s g e m ~ i f l .  

Io. ,,Lukultus", Kontrolle. 

Im Jahre i949 zu Pfropfungen f[ir alle 3 Serien verwandt. 
Kontr  
K-ont--~ mit i8 Pfropfungen, verteilt zu 6, 5 und 5. 5 Pfropfungen gingen vor 

der Ernte ein, 3 Pfropfungen brachten nur Unterlagenf~chte,  2 nur ReisfriJchte. 
Bei 6 Pfropfungen wurde yon Reis und Unterlage geerntet, yon ihnen kamen aus 
der I. Serie 3 Pfropfungen zum Nachbau. V e r h a l t e n  i m  P f r o p f j a h r  
h e r k u n f t s g e m ~ i f l .  

Zum Nachbau im Jahre I95 o kamen yon 
Kontr  
- - - -  aus der I. Serie I2 Einzelfriichte. 
Kontr  
Von diesen i2 Einzelfriichten (davon 4 yore Reis und 8 yon der Unterlage) 

wurden je 5 ° Samen ausges~it und je 2o Pflanzen nachgebaut. Es kamen somit 
24o Pflanzen im I. Nachbau zur Beobachtung. S i e v e r h i e 1 t e n s i c h a 11 e 
h e r k u n f t s g e m ~ i l g .  

Im Jahre I95o wurden ,,Lukullus"-Kontrollen zum zweitenmal gepfropft.  
Beteiligt an allen 3 Pfropfserien. 

Kontr  
- - -  mit 35 Pfropfungen, in den einzelnen Serien 15, io und io. 4 Pfrop- 

Kontr  
fungen gingen vor der Ernte ein, 3 brachten nur Reisfriichte. Bei 28 Pfropfungen 
wurde yon Reis und Untertage geerntet. Von ihnen kam aus jeder Serie I Pfrop- 
lung zum Nachbau. V e r h a l t e n  im P f r o p f j a h r  h e r k u n f t s g e m ~ i g .  

Zum Nachbau im Jahre I95I kamen yon 
Kontr  

- aus der L Serie 4 Einzelfriichte, aus der 2. Serie 4 EinzeIfriichte, aus 
Kontr  

der 3. Serie 3 Einzelfriichte. 
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Insgesamt wurden yon i i  Einzelfriichten (davon 5 yore Reis und 6 vonder  
Unterlage) je 5 ° Samen ausges~it und je 20 Pflanzen nachgebaut. Es kamen somit 
220 Pflanzen im I. Nachbau zur Beobachtung. S ie  v e r h i e l t e n  s i c h  a l l e  
h e r k u n f t s g e m i g .  

Im Jahre 1951 wurden ,,Lukullus"-Kontrollen zum drittenmal gepfropft. 
Beteiligt an allen 3 Pfropfserien. 

Kontr 
K°ntr mit 30 Pfropfungen, verteih zu 15, io und 5. I i Pfropfungen gingen 

vor der Ernte ein, 4 brachten nur Unterlagenfriichte. 15 Pfropfungen brachten 
Friichte an Reis und Unterlage, von ihnen wurden 3 Pfropfungen nachgebaut. 
V e r h a l t e n  im P f r o p f j a h r  h e r k u n f t s g e m ~ i f { .  

Zum Nachbau im Jahre I952 kamen yon 
Kontr 
K~ntr aus der 2. Serie Io Einzelfriichte, aus der 3. Serie 5 Einzelfrtichte. 

Insgesamt wurden yon 15 Einzelfrtichten (davon 5 vom Reis und IO yon der 
Ui',terlage) je 5 ° Samen ausgeiit und je 20 Pflanzen nachgebaut. Es kamen somit 
300 Pflanzen im I. Nachbau zur Beobachtung. S i e v e  r h i e l t e n  s ic  h a l l e  
h e r k u n f t s g e m ~ i g .  

Im Jahre 1952 wiarden ,,Lukullus"-Kontrollen zum viertenmal und in diesem 
Jahr nut als Keimling gepfropft. 

Kontr 
- - -  mit 5 Pfropfungen. 2 Pfropfungen gingen vor der Ernte ein, 3 Pfrop- 

Kontr 
fungen brachten nur Untertagenfriichte. Kein Nachbau. V e r h a 1 t e n i m 
P f r o p f j a h r  h e r k u n f t s g e m i g .  

Z u s a m m e n f a s s u n g  

In den Jahren I949MI953 wurden an Tomatenmutanten und deren Ausgangs- 
sippen homo- und heteroplastische Pfropfungen in verschiedenen Entwicklungs- 
stadien der Pfropfparmer durchgef[ihrt, um die von sowjetischen Autoren ver- 
6ffentlichten Angaben iiber die gegenseitige Beeinflussung der Pfropfpartner und 
die Erblichkeit der Bastardmerkmale und -eigenschaften zu best~itigen. Dabei 
wurden die methodischen Erfahrungen, soweit sie in der Literatur niedergelegt 
sind, ber~icksichtigt und in Abwandlung der sowjetischen Versuche gut analy- 
siertes genetisches Material verwendet, um fiber den Charakter der stofflichen 
Ver~inderungen, die an den Pfropfparmern erwartet wurden, genauere Auskunft 
zu erhahen als dies bei Sortenpfropfungen m6gtich schien. 

Insgesamt wurden in den Jahren I949- - I952  3343 Pfropfungen hergesteth, 
von denen 888 unmittelbar nach der Pfropfung starben. 2455 Pfropfungen 
wurden im Pfropfjahr auf Verinderungen an Reis und Untertage st~indig beob- 
achtet. E i n  B e w e i s  f~ir d e n  U b e r t r i t t  y o n  g e n e t i s c h  b e d i n g t e n  
M e r k m a l e n  des  e i n e n  P f r o p f p a r t n e r s  a u f  d e n  a n d e r e n  in d e r  
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P f r o p f g e n e r a t i o n  l ief l  s i c h  an u n s e r e m  M a t e r i a l  n i c h t  e r -  
b r i n g e n .  Einzelne F~itle von Beeinflussung des Reises durch die Unterlage 
beruhen auf dem Ubertritt infekti6ser Prinzipien im Sinne von Viruserkran- 
kungen. Auch sie traten in den Folgegenerationen nicht mehr auf. Schwach- 
wtichsige Unterlagen k6nnen zu einer tippigen Entwicklung des Reises fiihren, 
die gleichfalls nicht in den folgenden Generationen erhalten bleibt. 

Von insgesamt 351 Pfropfungen wurde der Nachbau herangezogen und 
beobachtet. AUe Abweicher wurden registriert und ihrerseits wieder nachgebaut. 
Entweder trater~ sie in der 2. Nachkommenschaft tiberhaupt nicht wieder auf, 
waren also modifikativ bedingt, oder abet sie erwiesen sich als neue Mutanten, 
die meist heterozygot gepfropft waren und im Nachbau spalteten. Ein Zu- 
sammenhang zwischen Pfropfung und Mutante lieg sich nicht feststellen. 

Im I. Nachbau kamen I5 56o Abk/Smmlinge der Sorte ,,Condine Red" und 
95oo Abk6mmlinge der Sorte ,,Lukullus" zum Anbau und zur Beobachtung. 
Abgesehen von wenigen Abweichern, insbesondere von neu auftretenden 
M u t a n t e n v e r h i e l t e n  s i c h  a l l e h e r k u n f t s g e m i i f ~ .  I r g e n d e i n  E i n -  
f lul~ des  P f r o p f p a r t n e r s  w a r  in k e i n e r  N a c h k o m m e n s c h a f t  
zu e r k e n n e n .  

Im 2. Nachbau wurden 298o Abk6mmlinge der Sorte ,,Condine Red" und 
2060 Abk6mmlinge der Sorte ,,Lukullus" angebaut und beobachtet. A u c h s ie 
v e r h i e l t e n  s i c h a l l e h e r k u n f t s g e m ~ i g .  

Die mit grtifgtem Material und Zeitaufwand durchgeftihrten Untersuchungen 
zum Problem der vegetativen Hybridisierung yon Pflanzen haben an meinem 
Material keinen Hinweis far die Existenz einer solchen Erscheinung gegeben. Die 
Angaben sowjetischer Autoren konnten daher nicht best~itigt werden. 
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Tafel I I  

Abb. I. Junge crispata- 
Pflanze mit blasig ge- 
krausten Fiederbl~ttern 

(Freilandaufnahme). ,~fl i 

Abb. 2. 
Grol3er Kugelbusch der 
Mutante globosa (Frei- 

landaufnahme). 
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Luk ~ 363 

Abb.  6. L inks  F l i e d e r b l a t t  der  Sor te  Lukul lus ,  r ech t s  F i e d e r b l a t t  
de r  M u t a n t e  prunoidea. 

Abb .  7- L i n k s  F r u c h t s t a n d  de r  Sor te  Lukul lus ,  r ech t s  F r u c h t s t a n d  d e r  
M u t a n t e  prunoidea. 
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